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Ozet: Bu calisma, Tiirkiye’de hizmet dezenflasyonunun mal fiyatlarindaki yavaslamadan neden ayristigini kira ve egitim
hizmetleri Gzerinden incelemektedir. Yeni bir ekonometrik tahmin liretmek yerine hakemli literatiir ile Tlrkiye Cumhuriyet
Merkez Bankasi, Tiirkiye istatistik Kurumu ve Milli Egitim Bakanligi tarafindan yayimlanan kurumsal belgeleri birlikte
degerlendiren kavramsal bir literatiir ve belge incelemesi yuritiulmektedir. Analiz, hizmet fiyatlarindaki kalicihgl doért
mekanizma altinda ayristirmaktadir: seyrek ve kademeli fiyat glincellemesi, geriye donlik endeksleme, icret ve beklenti
kanallari ile glincel piyasa fiyatlari ve tiketici fiyat endeksine yansiyan fiyatlar arasindaki ol¢ciim gecikmesi. Bulgular, kira
fiyatlarinda yeni s6zlesme bedelleri ile mevcut kiracilarin 6dedigi kiralar arasindaki stok-akim ayriminin; egitimde ise kayit
takvimi ve gegmis enflasyona bagli fiyatlama kurallarinin belirleyici oldugunu géstermektedir. Bununla birlikte 2026 verileri,
kira ve egitimden kaynaklanan ataletin zayiflamaya bagladigini ve hizmet enflasyonu kaliciliginin sektérler ile donemler
arasinda degistigini ortaya koymaktadir. Sonuglar, siki para politikasinin dezenflasyon igin gerekli oldugunu; ancak kira ve
egitimdeki kurumsal gecikmelerin fiyat uyumunun zamanlamasini belirledigini géstermektedir.

Anahtar Kelimeler: Enflasyon ataleti, hizmet enflasyonu, kira enflasyonu, egitim enflasyonu, dezenflasyon.

Services Disinflation and Inflation Inertia in Tiirkiye: Contractual, Indexation and
Measurement Lags in Rent and Education Prices

Abstract: This study examines why services disinflation in Tiirkiye diverges from the slowdown in goods prices, using rent and
education services as institutional cases. Rather than estimating a new econometric model, it conducts a conceptual literature
and document review combining peer-reviewed research with institutional publications of the Central Bank of the Republic
of Tlrkiye, TurkStat and the Ministry of National Education. The analysis separates persistence in services prices into four
mechanisms: infrequent and staggered price adjustment, backward-looking indexation, wage and expectation channels, and
measurement lags between current market prices and prices captured by the consumer price index. The evidence highlights
the stock-flow distinction between new-contract rents and rents paid by incumbent tenants, while education prices are
shaped by registration calendars and rules referring to past inflation. At the same time, 2026 evidence indicates that inertia
originating from rent and education has begun to weaken, showing that services inflation persistence varies across sectors
and over time. The results suggest that tight monetary policy is necessary for disinflation, while institutional timing in rent
and education influences the speed at which lower inflation is reflected in measured prices.

Keywords: inflation inertia, services inflation, rent inflation, education inflation, disinflation.

1. GIRiS

Tirkiye’de dezenflasyon siirecinin belirginlesmesi, enflasyonun yalnizca diizeyine degil bilesenlerin uyum hizina
da odaklanmayi gerekli kilmaktadir. Agustos 2026 itibariyla yillik tiketici enflasyonu yiizde 31,51 iken temel mal
enflasyonu yiizde 15,89, hizmet enflasyonu yiizde 40,28 ve kira enflasyonu yilizde 43,11 dlzeyindedir. Ayni ay
hizmet fiyatlarinin aylik artisi yizde 3,08 ile ylksek seyrini korumus; buna karsilik temel mal fiyatlari yliizde 0,28
gerilemistir. Bu gorliniim, dezenflasyonun biitin fiyat gruplarinda ayni zamanda ve ayni hizda gergeklesmedigini
acik bicimde gostermektedir (Turkiye Cumhuriyet Merkez Bankasi [TCMB], 2026a).

Mal ve hizmet fiyatlarinin farklilasmasi Tirkiye’ye 6zgli olmayan bir olgudur. Hizmetler ¢cogu zaman daha ylksek
emek yogunluguna, daha sinirli dis ticaret rekabetine, seyrek fiyat ayarlamasina ve s6zlesmeye bagl fiyatlama
yapisina sahiptir. Uluslararasi kanitlar da hizmet fiyatlarinin son dezenflasyon déneminde mallara kiyasla daha
kalcr oldugunu gostermektedir (Amatyakul, Igan, & Lombardi, 2024). Turkiye agisindan ise lyer, Roitman ve
Walsh (2026), 2021 sonrasinda hizmet enflasyonunun mal enflasyonundan daha yiiksek atalet sergiledigini ve
kira hizmetlerinin bu kalicikta 6nemli bir rol oynadigini ortaya koymaktadir. Ayni ¢alisma, doviz kuru soklarinin
hizmet fiyatlarina gegisinin mallara gore daha sinirli oldugunu; dolayisiyla kur istikrarinin hizmet dezenflasyonunu
tek basina agiklamakta yetersiz kalabilecegini gostermektedir.

Bu makalenin ¢ikis noktasi, “hizmet enflasyonu neden yiiksektir?” sorusundan daha dar bir sorudur: Tirkiye'de
hizmet dezenflasyonunun mal dezenflasyonundan ayrismasinda soézlesme yenileme yapilari, geriye donik
endeksleme, (icret ve beklenti kanallari ile 6l¢clim gecikmeleri nasil rol oynamaktadir ve kira ile egitim hizmetleri
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bu mekanizmalari hangi bigimlerde goérunir kilmaktadir? Kira ve egitim, benzer bicimde seyrek fiyat
gilincellemesine sahip olmalarina ragmen farkh kurumsal kanallar Gzerinden fiyatlanmaktadir. Kirada yeni
sozlesmeler ile mevcut s6zlesme stokunun farkli hizlarda uyum saglamasi 6ne ¢ikarken; egitimde kayit takvimi ve
Ucret belirleme kurallari fiyat degisimlerinin zamanlamasini sekillendirmektedir.

Tirkiye literatlirt fiyat katili§i ve enflasyon ataleti konusunda gigli bir zemin sunmaktadir. Mikro fiyat verileri,
fiyat degistirme davraniginin Uriin gruplari ve ekonomik kosullar arasinda heterojen oldugunu goéstermektedir
(Ozmen & Seving, 2016). Sakarya, Polat ve Ertugrul (2025) enflasyon ataleti ile alt gruplar arasindaki baglantilarin
tek bir kanal yerine ¢oklu bir ag yapisi icinde degerlendirilmesi gerektigini vurgulamaktadir. Kiralara iligkin daha
dogrudan mikro kanit ise Aysoy, Aysoy ve Timen’den (2014) gelmektedir. Buna ragmen kira ve egitimdeki
kurumsal fiyatlama yapisini, olgilen fiyat ile glincel piyasa fiyati ayrimini ve 2025-2026 diizenleme degisikliklerini
ortak bir analitik cercevede ele alan galismalar sinirlidir.

Calismanin katkisi bu noktada ii¢ unsurda toplanmaktadir. ilk olarak enflasyon ataleti, fiyat katiig ve dl¢iim
gecikmesi birbirinden ayrilarak ayni kavramin farkli isimleri gibi kullaniimalari nlenmektedir. ikinci olarak kira ve
egitim, yalnizca “kati fiyath hizmetler” olarak degil, ataletin farkh kurumsal bigimlerini gésteren iki vaka olarak
karsilastirimaktadir. Ugilincii olarak 2026 bulgulari analize dahil edilerek ataletin degismez bir ézellik olmadig;;
kira ve egitimde zayiflayabilirken ulastirma ve haberlesme gibi diger hizmetlerde farkl dinamiklerin 6ne
cikabilecegi gosterilmektedir (Karahan, 2026). Boylece calisma, hizmet enflasyonunu homojen bir blok olarak
gormek yerine sektorler ve donemler arasinda degisen bir uyum sireci olarak degerlendirmektedir.

2. MATERYAL VE YONTEM

Calisma, yeni bir ekonometrik model tahmin etmeyen kavramsal bir literatlr ve kurumsal belge incelemesidir.
Teorik gergevede fiyat katiligi, bilgi katihgi, enflasyon kalicihgl ve geriye donuk fiyatlama alanindaki yerlesik
calismalar; Turkiye'ye iliskin degerlendirmede hakemli akademik arastirmalar ve Tirkiye Cumhuriyet Merkez
Bankasi calismalari; kira ve egitim fiyatlarinin giincel élciim ve diizenleme yapisinda ise TCMB, Tiirkiye istatistik
Kurumu (TUIK) ve Milli Egitim Bakanhgi (MEB) tarafindan yayimlanan birincil belgeler esas alinmistir. Uluslararasi
karsilastirma igin IMF ve BIS arastirmalarindan yararlaniimistir.

Kaynak secimi lg ilkeye dayanmaktadir. Birincisi, teorik savlar miimkiin oldugunca 6zgiin veya yerlesik akademik
calismalara; Turkiye’ye iliskin sayisal bulgular ise dogrudan Tirkiye verisini inceleyen ¢calismalara dayandiriimistir.
ikincisi, 2026 yilina iliskin oranlar ve mevzuat degisikliklerinde ikincil haber kaynaklari yerine resmi yayinlar
kullamlmistir. Uglinciissi, DOl numarasi bulunan akademik calismalarda DOI; calisma bagligi, yazarlar, yayin adi,
yil, cilt ve sayfa/makale numarasi ile karsilastirilmis; DOl bulunmayan kurumsal raporlara DOI eklenmemistir. Bu
yaklasim sistematik derleme iddiasi tasimamakta, farkli kanit tirlerini ortak bir agiklama cercevesinde
sentezlemeyi amaglamaktadir.

Betimsel gostergeler nedensellik kaniti olarak kullanilmamistir. Agustos 2025 ve Agustos 2026 yillik enflasyon
oranlarini karsilastiran grafik, yalnizca mal-hizmet ayrismasinin ve kira dezenflasyonundaki degisimin gérinir
kihnmasi amaciyla hazirlanmistir. Benzer bicimde TCMB'nin kira modeli veya diger ¢alismalardaki katsayilar bu
makalenin tahminleri degil, mevcut ampirik kanitin pargalaridir. 2026 yilinda TUFE’nin 2025=100 temel yili ve
COICOP 2018 siniflamasina gegmesi nedeniyle uzun dénemli alt grup karsilastirmalarinda kapsam ve agirlik
degisimlerinin dikkate alinmasi gerektigi ayrica gdzetilmistir (TUIK, 2026).

3. BULGULAR VE TARTISMA

3.1. Hizmet Enflasyonunda Ataletin Kavramsal Ayristiriimasi

Dezenflasyon, fiyatlar genel diizeyinin diismesi degil fiyat artis hizinin yavaslamasidir. Enflasyon kaliciligi ise bir
sokun veya fiyat artisinin enflasyon (zerindeki etkisinin ne kadar siire devam ettigini anlatir. Enflasyon ataleti
daha dar bicimde ge¢cmis enflasyonun mevcut fiyatlama kararlarina igsel olarak tasinmasini ifade eder. Fiyat
katilig1 ise fiyatlarin her dénemde yeniden belirlenmemesine iliskindir. Bu kavramlar birbirleriyle baglantil
olmakla birlikte 6zdes degildir. Ozellikle 6l¢iim gecikmesi, ekonomik bir fiyatlama davranisindan degil, piyasa
fiyatindaki degisimin belirli bir endekste hangi hizla goriiniir oldugundan kaynaklanabilir; bu nedenle tek basina
“atalet” olarak yorumlanmamalidir.

Yeni Keynesyen fiyatlama literatiirl, kademeli fiyat ayarlamalarinin makroekonomik soklarin fiyatlara zaman
icinde yayllmasina nasil yol acabilecegini gostermektedir. Calvo (1983), firmalarin her donemde ayni anda fiyat
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degistirmedigi bir yapi sunarken; Mankiw ve Reis (2002), ekonomik bilginin ve fiyatlama kararlarinin
gilincellenmesindeki gecikmelere dikkat cekmektedir. Mikro fiyat ¢alismalari da bitin fiyatlarin ayni derecede
kati olmadigini ortaya koymaktadir. Bils ve Klenow (2004) ile Nakamura ve Steinsson (2008) fiyat degistirme
sikliginin sektorler arasinda ciddi bicimde farkhlastigini gostermis; Tiirkiye verisi kullanan Ozmen ve Seving (2016)
de hem zamana hem ekonomik duruma bagli fiyatlama unsurlarinin birlikte bulundugunu saptamistir.

Hizmetler agisindan bu heterojenlik 6zellikle 6nemlidir. Linnemann ve Matha (2010), hizmet ve diizenlenen
fiyatlarda daha yliksek nominal katilik ve daha seyrek fiyat degisikliklerinin gorulebildigini; Ampudia, Lombardi
ve Renault (2024) ise Ucretlerden fiyatlara gegisin 6zel hizmetlerde sanayiye gore daha gilicli ve daha yavas
gerceklesebildigini gostermektedir. Bununla birlikte hizmet enflasyonunun kaliciligini yalnizca emek yogunluguna
indirgemek dogru degildir. Rekabet kosullari, dis ticarete aciklik, sézlesme siiresi, fiyat glincelleme takvimi ve
beklentiler ayni anda rol oynayabilir.

Bu calismada kira ve egitimde gozlenen fiyat kalicihgl dért analitik mekanizma altinda siniflandiriimaktadir.
Birincisi seyrek ve kademeli fiyat glincellemesidir; sozlesmeler veya fiyat listeleri yilin belirli zamanlarinda
yenilendiginde giincel kosullar biitiin tiketicilere ayni anda yansimaz. ikincisi geriye déniik endekslemedir;
gecmis enflasyon, cret veya fiyat icin kuralli ya da fiili referans olusturur. Uglinciisii iicret, beklenti ve yerel
maliyet kanaldir; o6zellikle dis ticarete daha kapali ve emek yogun hizmetlerde bu kanal belirginlesebilir.
Dordincisd Olcim gecikmesidir; piyasa kosullarina hizla tepki veren marjinal fiyat ile endekste izlenen
ortalama/6denen fiyat farkli zamanlarda hareket edebilir. Tablo 1 bu ayrimi kira ve egitim acisindan
Ozetlemektedir.

Tablo 1: Hizmet Enflasyonu Ataletinin Analitik Mekanizmalari

Mekanizma Temel isleyis Kiradaki gérinimii Egitimdeki goruniimi

Kayit ve akademik yil

Fiyatlarin her donem gil 6zlesm nilemelerinin
Seyrek/kademeli yat.a. .e done d? deg Sozlesme yenilemele donemlerinde
. . . belirli tarihlerde yeniden haneler arasinda farkh N .
fiyat glincellemesi . . o yogunlasan lcret
belirlenmesi aylara dagilmasi

glncellemeleri

Ozel okul licret tavaninda
gecmis Aralik TUFE ve Yi-
UFE oranlarinin
kullaniimasi

Yenileme artislarinda
gecmis TUFE
gostergelerinin roll

Geriye donik Gegmis enflasyonun yeni fiyat
endeksleme veya Ucrette referans olmasi

Personel ve diger yerel

.. . Emek maliyetleri ve enflasyon Kira artislarinin yasam . . .
Ucret, beklenti ve o S ; hizmet maliyetlerinin
. beklentilerinin hizmet maliyeti ve beklentilerle . . .
yerel maliyetler ] S fiyatlama Gzerindeki
fiyatlamasina aktariimasi etkilesimi .
agirhg
Fiyat degisikliklerinin
Marjinal piyasa fiyati ile . . . y g§
. Yeni kiraci kiralari ile belirli kayit
- . . endekste izlenen ortalama . " . .
Olguim gecikmesi mevcut kiracilarin fiilen dénemlerinde endekse

fiyatin farkli hizlarda hareket

. odedigi kiralarin ayrismasi  yansimasi; baz etkilerinin
etmesi

yillik orani etkilemesi

Kaynak: Calvo (1983), Mankiw ve Reis (2002), Linnemann ve Matha (2010), TCMB (2026c), Kizilkaya, Deryol, Atilgan Ayanoglu
ve Konukgu Celik (2026) ve MEB (2025) temelinde yazar tarafindan hazirlanmistir.

3.2. Tiirkiye’de Hizmet Dezenflasyonunun Heterojen Yapisi

Tirkiye’de hizmet enflasyonunun son donemdeki gorinimi iki bulguyu ayni anda ortaya koymaktadir. Bir
yandan dezenflasyon vardir: Agustos 2025’ten Agustos 2026’ya yillik kira enflasyonu yizde 74,33’ten ylzde
43,11’e, hizmet enflasyonu yilizde 45,77'den yizde 40,28’e ve temel mal enflasyonu yilizde 19,85’ten yiizde
15,89’a gerilemistir. Diger yandan diizeyler arasindaki fark sirmektedir; hizmet enflasyonu hala temel mallarin
yaklasik iki bucuk katidir. Bu nedenle dogru soru, hizmet fiyatlarinin hi¢ yavaslayip yavaslamadigi degil,
yavaslamanin neden daha gecikmeli ve alt gruplar arasinda esitsiz gerceklestigidir (TCMB, 2026a).

Grafik 1 bu ayrismayi iki ayri yildaki ayni ay izerinden géstermektedir. Kiranin yillik artis hizindaki diistis hizmet
toplamindan ¢ok daha belirgin olsa da 2026 Agustos diizeyi halda manset enflasyonun Uzerindedir. Buna karsilik
ulastirma hizmetlerinde yillik enflasyon ayni dénemde yiizde 36,76’dan yiizde 52,44’e, haberlesme hizmetlerinde
yluzde 23,26’dan yiizde 44,68’e yikselmistir (TCMB, 2026a). Dolayisiyla “hizmet ataleti” bitlin hizmet alt
gruplarinda ayni ydonde hareket eden sabit bir parametre olarak ele alinmamaldir.
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Grafik 1: Agustos 2025 ve Agustos 2026’da Secilmis Yillik Enflasyon Oranlari (%)
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Kaynak: TCMB (2026a), Tablo 1 verilerinden yazar tarafindan hazirlanmistir. Not: Grafik betimleyicidir; gruplar arasindaki
farklar tek basina nedensellik gostermemektedir.

2026 yili icindeki gelismeler de zaman degisimini desteklemektedir. Enflasyon Raporu 2026-1Il tanitiminda, yilin
ilk yedi ayinda kira ve egitimde birikimli enflasyonun énceki yila gére 6nemli dlgiide geriledigi ve bu kalemlerden
kaynaklanan ataletin giic kaybettigi belirtilmistir. Ayni degerlendirmede ulastirma ve haberlesme hizmetlerindeki
daha gucla artislarin hizmet grubundaki iyilesmeyi sinirladigl vurgulanmistir (Karahan, 2026; TCMB, 2026b). Bu
sonug, makalenin temel ayrimini gliclendirmektedir: kaliciigin biyiklaga yalnizca “hizmet” olma 6zelligiyle degil,
alt grubun fiyatlama kurali, maliyet soku ve yenileme takvimiyle birlikte belirlenmektedir.

Turkiye’ye iliskin ampirik literatiir de bu yorumu desteklemektedir. lyer et al. (2026), hizmet enflasyonunun 2021
sonrasindaki ataletinin hem Tiirkiye'nin tarihsel deneyimine hem karsilastirilan gelismekte olan ekonomilere gére
yuksek oldugunu, buna karsin 2023 ortasindan sonra atalet gostergesinde yavas bir gerileme basladigini
gostermektedir. TCMB’nin 2024 hizmet enflasyonu modeli ise gegmis hizmet enflasyonu, manset enflasyona
endeksleme ve Ucret gelismelerinin hizmet fiyatlarini agiklamada anlamli oldugunu ortaya koymustur (TCMB,
2024). Birlikte degerlendirildiginde bu bulgular, hizmetlerde gecmise baghligin 6nemli oldugunu ancak siddetinin
donemsel kosullara gére degisebildigini gbstermektedir.

3.3. Kira Enflasyonu: S6zlesme Stogu, Piyasa Kirasi ve Arz Kosullari

Kira piyasasi fiyat katiligi ile 6lgim gecikmesinin birbirinden ayrilmasi gereken en acik 6rnektir. Tirkiye mikro
verisini kullanan Aysoy et al. (2014), 2008-2011 déneminde kiralarin ortalama ytizde 31,5’inin bir yildan digerine
nominal olarak degismedigini gdstermektedir. Nominal katilik kiraci degismeyen konutlarda yizde 35,4, kiraci
degisen konutlarda ise ylzde 17,1’dir. Bu bulgu, ayni konutta devam eden s6zlesme iliskilerinin yeni kiralama
islemlerine gére daha seyrek fiyat ayarlamasi icerdigini dogrudan géstermektedir.

Giincel Tiirkiye verilerinde ayni ayrim Yeni Kiraci Kira Endeksi (YKKE) ile “Kiraci Tarafindan Odenen Gercek Kira
Endeksi” arasinda gézlenmektedir. Kizilkaya et al. (2026), TUFE kapsamindaki gercek kira endeksinin metodoloji
geregi ayni konutun fiilen 6denen kirasini izledigini ve kiraci degisiminin seyrek olmasi nedeniyle yeni kiralardaki
piyasa hareketlerini gecikmeli yansittigini belirtmektedir. YKKE ise yeni kiralama sézlesmelerine odaklanarak
marjinal piyasa fiyatindaki degisimi daha erken yakalamayi amaglamaktadir. Dolayisiyla iki endeks arasindaki fark
veri tutarsizligl ya da “yanlis 6lgim” degildir; farkli fiyat kavramlarinin 6lgtilmesinden dogmaktadir.

TCMB’nin 2026-I Enflasyon Raporu’ndaki kira modeli bu gecikmeyi nicel olarak somutlastirmaktadir. Basit model
sonuclarina gére TUFE kira endeksi rayig kira gecmisinin yaklasik son 63 aylik degerlerinin agirlikli ortalamasi gibi
davranmakta; son 12 ayin kimdalatif agirhg yizde 53, son 24 ayin yizde 83 ve son 36 ayin ylzde 94 dlzeyine
ulasmaktadir (TCMB, 2026c). Bu sonug, piyasa kiralarindaki yavaslamanin mevcut kiracilarin ortalama 6deme
diizeyine neden uzun bir slire boyunca kademeli olarak gecebilecegini géstermektedir. Bu gecikme ekonomik
sdzlesme yapisi ile istatistiksel 6lglim yénteminin birlikte Grettigi bir sonugtur.
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Glincel gostergeler piyasa kira enflasyonundaki yavaglamanin mevcut s6zlesme stokunun 6nlinde ilerledigine
isaret etmektedir. YKKE'nin yillik artisi Temmuz 2026’da ylzde 28,4’e gerilemistir (TCMB, 2026d). Bir ay sonraki
TUFE kira enflasyonu ise yiizde 43,11’dir (TCMB, 2026a). Bu iki oran ayni ayi ve ayni kavrami 6l¢gmedigi icin
aralarindaki fark dogrudan bir “gecis katsayisi” olarak kullanilamaz. Bununla birlikte YKKE’nin daha dislik seyri,
yeni sozlesmelerdeki dezenflasyonun mevcut sézlegsme stokuna zaman iginde yayilabilecegine iliskin 6nci bilgi
saglamaktadir.

Kira dinamiginin yalnizca s6zlesme yapisiyla agiklanmasi da eksik kalir. Konut arzi kisa vadede esnek degildir ve
buyuk nifus hareketleri piyasa kiralarini s6zlesme kanalindan bagimsiz olarak etkileyebilir. Kayrici ve Akglindiz
(2026), 2023 Tiirkiye depremleri sonrasindaki zorunlu yer degistirmelerin depremden dogrudan etkilenmeyen
bolgelerde 6zellikle kiralik konut fiyatlari Gzerinde baski olusturdugunu; etkinin cografi yakinlik ve gegmis go¢
baglarina gore farkhlastigini goéstermektedir. Dalsegkin, Kayrici ve Glider Kosgeroglu (2026) ise deprem
bolgesinde konut arzindaki toparlanmanin kira enflasyonundaki yavaslamayi destekledigini belirtmektedir. Bu
kanitlar, kira enflasyonundaki kalicihgin “s6zlesme ataleti” ile “piyasa denge fiyatini degistiren arz-talep
soklar”nin toplami olarak degerlendirilmesi gerektigini géstermektedir.

Uluslararasi literatiirde Ball ve Koh (2025) da yeni sézlesme kiralarinin tiketici fiyatlarindaki barinma gostergeleri
icin oncl bilgi tasidigini gostermektedir. Ancak Tilrkiye agisindan bu calisma tamamlayici bir karsilastirma
niteligindedir; temel agiklama yerel sdzlesme yapisi, TUIK’in fiilen 6denen kira yaklasimi ve YKKE’nin ortaya
koydugu Turkiye’ye 6zgi veri mimarisi Gzerinden kurulmalidir. Boyle bir siralama, yabanci bir piyasanin kurumsal
yapisini Turkiye’ye dogrudan aktarma riskini azaltmaktadir.

3.4. Egitim Enflasyonu: Donemsel Fiyatlama ve Endeksleme Kurali

Egitim fiyatlarinda kalicihg olusturan mekanizma kiradan farkhdir. Ozel okul ve yiiksekdgretim gibi hizmetlerde
fiyatlarin 6nemli bolumi kayit veya akademik yil takvimi gevresinde belirlenir. Bu nedenle maliyet ve beklenti
degisimleri aylara esit dagilmak yerine belirli donemlerde toplu fiyat ayarlamasi olarak gorilebilir. Agustos
2026’da egitim hizmetleri fiyatlarinin aylik yizde 8,62 artmasi ve TCMB’nin bu yikselisi vakif yliksekdgretim
kurumlarinin tcret gelismeleriyle iliskilendirmesi bu zamanlama etkisinin glincel bir 6rnegidir. Ayrica 2025’te
eylul ayinda yogunlasan Universite Ucret artislarinin 2026’da agustos-eylil dénemine yayildigi belirtilmistir
(TCMB, 2026a).

Ozet: el okul Ucretlerinde kurumsal endeksleme kanali daha dogrudan gézlenmektedir. MEB’nin 5 Eylil 2025 tarihli
dizenlemesine gore devam eden 6grenciler ile ara siniflara nakil olacak 6grencilerin egitim Ucretinde uygulanabilecek artis,
“[(bir dnceki yilin Aralik ay1 yillik Yi-UFE + bir 6nceki yilin Aralik ayi yilik TUFE) / 2] x 1,05” formiiliine baglanmistir (Millf Egitim
Bakanligi [MEB], 2025). Bu kural ge¢mis enflasyonu yeni fiyatin belirlenmesinde acik bir referans haline getirmektedir;
dolayisiyla geriye doniik endeksleme mekanizmasi kurumlar arasi pazarlik davranisindan degil dogrudan diizenleyici
cerceveden kaynaklanmaktadir.

Bununla birlikte diizenleyici endeksleme “ataleti daima artiran degismez bir yap1” olarak ele alinmamalidir. 2026-
IIl Enflasyon Raporu degerlendirmesinde, egitim fiyat ayarlamalarinda ge¢mis 24 ay yerine 12 aylik enflasyon
etkisini esas alan dizenleme degisikliginin geriye dénik endeksleme egilimini zayiflatmasinin beklendigi
belirtilmistir (Karahan, 2026). Bu nokta makale agisindan 6zellikle 6nemlidir: kurumsal fiyatlama kurallari gegmis
enflasyonu gelecege tasiyabildigi gibi, referans doneminin kisaltilmasi yoluyla bu aktarimin giiclinii azaltabilir.
Egitim ornegi bu nedenle yalnizca ataletin kaynagini degil, ataletin politika ve diizenleme degisikligiyle nasil
doniisebilecegini de gostermektedir.

Egitim grubunun yorumlanmasinda kapsam ayrimi da énemlidir. TUFE siniflamasindaki “egitim” grubu ile
hanelerin okul déneminde karsilastigi batin egitim baglantili harcamalar ayni kapsam degildir. Ulasim,
konaklama veya farkli mal gruplarinda siniflanan okul baglantili harcamalar egitim hizmetleri endeksine dogrudan
atfedilmemelidir. 2026’daki COICOP 2018 siniflamasi ve 2025=100 temel yili degisikligi bu tir kapsam
karsilastirmalarinda ayrica dikkat gerektirmektedir (TUIK, 2026). Bu nedenle egitim enflasyonunun analizi,
mimkiin oldugunca dogrudan egitim hizmetlerine iliskin fiyatlama takvimi ve diizenleyici kurallar Gzerinden
yapilmahdir.

3.5. Ucret, Beklentiler ve Ortak Hizmet Dinamikleri

Kira ve egitimdeki 6zglil mekanizmalar daha genis hizmet fiyatlamasindan tamamen bagimsiz degildir. Hizmet
Uretiminin bircok alaninda isglicii maliyetlerinin payinin yiksek olmasi, licret ayarlamalarinin fiyatlara gegisini
onemli hale getirmektedir. Ampudia et al. (2024), Avro Boélgesi verilerinde (icretlerden fiyatlara gecisin 6zel
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hizmetlerde sanayiye kiyasla daha ylksek ve daha yavas gergeklestigini; ancak emek yogunlugunun bu farki tek
basina acgiklamadigini gdstermektedir. Uluslararasi rekabete aciklik ve sektoriin fiyatlama glici gibi unsurlar da
onemlidir. Bu nedenle Tirkiye’de hizmet enflasyonu ile Gcretler arasindaki bagin mekanik bir “Gcret artisi kadar
fiyat artisi” iliskisi olarak kurulmasi dogru degildir.

Beklentiler de fiyatlama ufku agisindan 6nem tasimaktadir. Agustos 2026 itibariyla 12 ay sonrasi yillik enflasyon
beklentisi piyasa katilimcilarinda yizde 23,69, reel sektérde yilizde 32,80 ve hanehalkinda yizde 45,58
dizeyindedir (TCMB, 2026e). Bu oranlar nedensel olarak hizmet fiyatlarini belirleyen katsayilar degildir; ancak
ekonomik birimlerin gelecekteki maliyet ve fiyat artislarina iliskin degerlendirmelerinin belirgin bicimde ayristigini
gostermektedir. Yilda bir kez fiyat degistiren bir kurum veya uzun dénemli s6zlesme tarafi agisindan gelecekteki
maliyetlere iliskin belirsizlik, fiyat ayarlamalarinda ihtiyat payini artirabilir.

Geriye donik ve ileriye donik fiyatlama davranislarinin birlikte bulunabilecegi Gali ve Gertler’in (1999) hibrit
yaklasimiyla da uyumludur. Enflasyon beklentilerinin politika hedeflerine yakinsamasi, ge¢mis enflasyonun
otomatik referans olma giiclinii azaltabilir; buna karsilik yiksek ve daginik beklentiler ge¢gmis gerceklesmelere
daha fazla agirlik verilmesini tesvik edebilir. Turkiye’de kira ve egitim ornekleri bu iliskinin iki farkli kurumsal
yuziinii gostermektedir: kirada s6zlesme stoku ve yenileme tarihleri, egitimde ise acik fiyatlama takvimi ve
dizenleyici formil ayni makroekonomik beklenti ortamini farkli kanallardan fiyatlara tasimaktadir.

3.6. Politika Cikarimlari ve Calismanin Sinirliliklan

Bulgular, hizmet enflasyonundaki gecikmenin para politikasinin etkisizligi seklinde yorumlanmamasi gerektigini
gostermektedir. Siki para politikasi toplam talebi, kredi kosullarini, déviz kuru beklentilerini ve genel fiyatlama
davranigini etkileyerek dezenflasyonun temel kosullarini olusturur. Ancak kira s6zlesmesinin yenilenmesini veya
egitim Ucretinin kayit donemini ayni anda degistirmez. lyer et al. (2026) tarafindan elde edilen bulgular, hizmet
fiyatlarinin doviz kuru soklarina mallardan daha az duyarli oldugunu gosterirken; 2026 TCMB degerlendirmeleri
talep kosullarindaki zayiflamanin hizmet dezenflasyonuna katki verdigini vurgulamaktadir (Karahan, 2026).
Dolayisiyla politika aktarimi sektorlere gore farkh gecikmelerle degerlendirilmelidir.

Kira tarafinda en yararl tamamlayici araglardan biri veri ayristirmasidir. YKKE, yeni s6zlesme piyasasindaki egilimi
mevcut kiracilarin fiilen 6dedigi kiralardan ayirdigi icin politika yapicilara kira dezenflasyonunun gelecekteki yoni
hakkinda o6ncl bilgi saglamaktadir. Arz tarafinda ise deprem sonrasi deneyim, konut stokunun ve goc¢
hareketlerinin piyasa kira diizeyini etkileyebildigini gostermektedir (Kayrici & Akglindiiz, 2026; Dalsegkin et al.,
2026). Bu nedenle kira enflasyonu degerlendirilirken yalnizca s6zlesme artis kurali degil, yeni kiralama piyasasinin
arz-talep kosullari da izlenmelidir.

Egitim tarafinda 2025 diizenleme degisikligi, politika cikarimini daha somut hale getirmektedir. Ge¢mis
enflasyona bagli bir tavan formili ylksek enflasyon donemlerinde 6ngoriilebilirlik saglarken, referans dénemi
uzun oldugunda geg¢mis yiksek enflasyonun yeni doneme tasinmasini uzatabilir. Referansin 12 aya kisaltiimasi
bu geriye donik etkinin siiresini azaltmayi amaclamaktadir. Bu 6rnek, hizmet dezenflasyonunda kurumsal
fiyatlama kurallarinin para politikasina tamamlayici veya geciktirici bir rol oynayabilecegini géstermektedir; ancak
diizenlemenin nihai etkisinin gelecekteki mikro verilerle ampirik olarak sinanmasi gerekmektedir.

Calismanin Ui¢ temel sinirliligr bulunmaktadir. ilk olarak analiz kavramsal ve betimseldir; s6zlesme, endeksleme,
Ucret ve beklenti kanallarinin nedensel biylklGgini tahmin eden yeni bir ekonometrik model sunmamaktadir.
ikinci olarak kira ve egitimde hane ya da kurum diizeyindeki giincel mikro fiyat verileri kamuya acik olmadigindan
bazi mekanizmalar mevcut akademik calismalar ve kurumsal model sonuglari Gizerinden degerlendirilmektedir.
Ugtincii olarak 2026 TUFE temel yili ve siniflama degisiklikleri uzun dénemli alt grup karsilastirmalarinda dikkat
gerektirmektedir. Bu sinirlamalar nedeniyle grafik ve glincel oranlar nedensel sonuglar degil, teorik
mekanizmalarla uyumlu betimsel kanitlar olarak yorumlanmalidir.

4. SONUC

Tirkiye’de 2026 yili itibariyla mal ve hizmet dezenflasyonu arasindaki ayrisma devam etmektedir; ancak hizmet
enflasyonunun tim alt gruplari ayni bicimde hareket etmemektedir. Temel mal enflasyonu hizmetlerin belirgin
bicimde altindayken kira ve egitimdeki fiyat artislari dnceki déneme gore yavaslamis, buna karsilik ulastirma ve
haberlesme hizmetlerinde daha gigli fiyat artislari goriilmustiir. Bu nedenle hizmet enflasyonunu tek bir “kati
fiyat” kategorisi olarak degerlendirmek yerine, alt sektorlere 6zgi fiyatlama ve maliyet yapilarinin toplami olarak
ele almak daha agiklayicidir.
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Kira 6rnegi, ekonomik fiyat katiligi ile istatistiksel 8lgim gecikmesinin neden ayrilmasi gerektigini gdstermektedir.
Yeni kiralama sozlesmelerindeki piyasa fiyatlari ekonomik kosullara daha hizli tepki verirken mevcut kiracilarin
odedigi kiralar farkh yenileme tarihlerinden olusan bir s6zlesme stoku icinde kademeli degismektedir. Turkiye
mikro verisi ve TCMB’nin glincel kira modeli bu mekanizmayi desteklemektedir. Bunun yaninda deprem sonrasi
nifus hareketleri ve konut arzindaki degisimler, piyasa kira diizeyinin kendisinin de arz-talep kosullariyla hareket
ettigini gdstermektedir.

Egitim érneginde ise fiyatlama takvimi ve diizenleyici endeksleme &ne cikmaktadir. Ucretlerin kayit dénemlerinde
yogunlasmasi aylik enflasyonda sigramalar yaratabilmekte, gegmis enflasyonu referans alan Uicret tavanlari ise
fiyatlari onceki donem gelismelerine baglayabilmektedir. Bununla birlikte 2025’te referans doneminin
kisaltilmasi ve 2026’da egitim kaynakli ataletin zayifladigina iliskin bulgular, kurumsal yapinin yalnizca atalet
Uretmedigini; kural degisikligiyle ataletin siddetinin de azaltilabilecegini gostermektedir.

Bu cergevede calismanin temel sonucu, hizmet dezenflasyonunun gecikmeli olmasinin tek bir nedene
baglanamayacagidir. S6zlesme zamanlamasi, endeksleme, licret ve beklenti kanallari ile 6l¢iim yapisi farkh
sektorlerde farkli agirliklara sahiptir. Para politikasinin talep ve beklenti kanallari yoluyla saglayacagi genel
dezenflasyon zemini gerekli olmakla birlikte, hizmet fiyatlarinin bu zemine hangi hizla uyum saglayacagi kurumsal
fiyatlama kurallarina ve sektor kosullarina baghdir. Bu ayrim, hem giincel enflasyon verilerinin yorumlanmasinda
hem de ileriye donik dezenflasyon degerlendirmelerinde marjinal piyasa gostergeleri ile stok fiyat
gostergelerinin birlikte kullanilmasinin 6nemini ortaya koymaktadir.

BEYANLAR

Etik Kurul izni: Calisma kamuya acik ikincil veriler ve yayimlanmis kaynaklara dayandigindan etik kurul izni
gerektirmemektedir.

Cikar Catigsmasi: Yazar herhangi bir ¢ikar catismasi bulunmadigini beyan eder.
Finansman: Bu calisma icin herhangi bir kurum veya kurulustan finansal destek alinmamistir.

Yazar Katkisi: Calismanin kavramsallastirilmasi, literatiir taramasi, degerlendirilmesi ve yazimi yazara aittir.
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