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Ozet: Cagimizda hizla akan zamanla birlikte, belki ayni hizla olmasa da, teknolojik alanda da biyik degisimler
gerceklesmektedir. Bu degisimler, toplumsal yasamin birgok alanini oldugu gibi maddi refaha ulasma amacinin énemli
alanlarindan olan ticari hayati da ciddi manada etkilemistir. Bu bakimdan ticari islerin ve isletmelerin temel unsurlarindan
olan gelir elde temel gayesi, klasik usullerden farkli sekillerde karsimiza gikmaya baglamistir.

Geleneksel anlamda degis tokusla baslayan ticarette, zamanla gesitli para turleri glindelik hayatta cari olmus; en sonunda
kripto para dedigimiz, kripto varlik cesidi k kullaniimaya baslamistir. iste bu calismamizda, paranin tarihgesi, kripto para, kripto
varlik, bunlari piyasaya arz eden ve bunlari yoneten kripto varlik hizmet saglayicilari ile séz konusu kuruluslarin musterileriyle
olan alim-satim iliskisi hukuki bakimdan ele alinacaktir.

Anahtar Kelimeler: Kripto Para, Blokzincir, Kripto Varlik Hizmet Saglayicilari, Kusursuz Sorumluluk

Crypto Assets, Crypto Asset Service Providers and Liability of Their Customers
(Investors) for Losses Arising from Purchase and Sale Transactions

Abstract: With the rapid passage of time in our age, significant changes are also taking place in technology, albeit perhaps
not at the same pace. These changes have significantly impacted many areas of social life, including commercial life, a crucial
area for achieving material well-being. Consequently, the fundamental goal of generating income, a fundamental element of
commercial transactions and businesses, has begun to emerge in ways different from traditional methods.

Trade, which began with traditional barter, eventually became prevalent in daily life, with various types of currencies
becoming commonplace; eventually, the type of crypto asset we call cryptocurrency began to be used. This study will examine
the history of money, cryptocurrencies, crypto assets, the crypto asset service providers who offer and manage these assets,
and the buying and selling relationships these institutions have with their customers, from a legal perspective.

Keywords: Cryptocurrency, Blockchain, Crypto Asset Service Providers, Strict Liability

bitin finansal piyasalar; o6zelde, 6deme araci,

GiRiS

Sosyal bir varlik olan insan, toplumsal hayatini
sirdiirebilmek, o©zellikle sehirde hayatini idame
ettirebilmek adina diger insanlarin emeklerine ve
Urettiklerine muhtag¢  bir  sekilde yasamak
zorundadir. Bu ihtiyaglar, bazen kolelerin
calistirlmasiyla karsilansa bile, kimi zaman yapilan is
ve satin alinan mallar icin bir bedel 6denmek
zorunda kalinmustir. iste tarihin ilk dénemlerinde, en
basit ticari faaliyet olan alim-satim konusunda,
onceleri mal mubadelesi (takas, degis- tokus) usull
kullanilmig, ardindan, mal, paralar, madeni ve kagit
para dedigimiz, deger Ol¢ii  birimlerinden
faydalanilmistir.

Gelisen teknoloji, 6zellikle internetin kullaniimaya
baslanmasi sadece haberlesme alaninda degil,
ekonomiye, ulasima, savunmaya, ticari hayata ve
sosyal medya ile neredeyse hayatin tiim alanlarina
kokli  degisiklikler getirmistir. Bu baglamda
yasanan, toplumsal yasami derinden etkileyen sz
konusu degisiklikler, bir bakima dijital ¢aga kapi
aralamistir. Haliyle bu degisikliklerden genelde

yatirm ve tasarruf araci olan para da nasibini
almistir. Elektronik para, sanal para, kripto para,
dijital para ve kripto varlik terimleri, bu dénemin
onemli kavramlari olarak hayatimizda vyerlerini
almaya baglamistir.

Ulkemizde vyaklasik on milyon civarinda kripto
varliklarla istigal eden kisi oldugu varsayilirsa (7518
saylll Kanun Genel Gerekgesi, R.G. 02.08.2024/S.
32590) bu durumda hukuki meseleler de dogal
olarak ortaya c¢ikmistir. Bu c¢alismamizda, once
paranin kisa bir tarihgesini, ardindan kripto varliklari
ve kripto hizmet saglaticilarini, en son olarak da
hizmet saglayicilarinin, musterileriyle olan alim-
satim iliskisi ve bu iliskinin hukuki niteligi
incelenecektir.

1. GENEL OLARAK KRiPTO PARA

1.1. Paranin Kisa Tarihgesi

Tarihsel silirece baktigimizda ilk paranin nerede
kullanildigi konusunda farkh fikirler mevcuttur. Bir
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fikre gore ilk para, Mezopotamya’'da; Altay
bolgesinde Uygurlar tarafindan  kullanilmistir.
Burada onceleri istiridye kabuklarinin ve pamuklu
kumaslarin, sonralari ise altin, gimis, bakir ve kagit
para kullanildigi ifade edilmistir (Fidan, vd. 2019,
145-146).

Diger bir fikre gore ise ilk para, Cinliler tarafindan
M.S. 8. Yizyilda kullanilmaya baslanmistir. Bu
donemde Cinliler, degisim araci olarak, kimi
varliklarin bronzdan vyapilmis benzer minyatir
kopyalarindan yararlanmislardir. Daire seklindeki
s6z konusu minyatdrler, kiirekler, ¢apalar ve ufak
hancgerler gibi nesnelerin yerini almistir Bdylece
Cinliler, madeni parayr ilk kullanan toplum
olmuslardir (Orkun, 2022, s. 7).

ilk paray! hangi toplumun kullandigina dair bilim
diinyasinda tartismalar olsa bile, Anadolu’nun
yerlesik topluluklarindan olan Lidyalilarin madeni
paralari, ilk olarak M.O. 7. yiizyilda para birimi
seklinde kullandiklari ydniinde genel bir mutabakat
mevcuttur. Lidyalilarin Grettikleri bu metal paraya
sikke adi verdikleri belirtiimektedir (Coskun &
Yildirim, 2023, s. 91; Fidan, vd. 2019, s. 145-146;
Kog, 2009, s. 269).

Avrupa ve ABD’de ilk kagit paralar ise 17. ylzyilin
sonlarina dogru kullanilmaya baglanmistir. ABD’de
ilk kagit para, 1690 yilinda, askerlerin maaslarini
ddeme amaciyla kullaniimis; ingiltere’de ise yine bu
tarihlerde kuyumcularin faaliyetlerinde
kullanilmistir.  Avrupa’da ayrica 1656 tarihinde
isvec’de, ilk banknot ihra¢ eden, “Palmstruch
Stocholm Bankasi” kurulmustur (Fidan, vd. , 2019, s.
150).

Halen kullanilmaya devam eden kagit para, kendi
icerisinde temsili ve itibari kagit para olarak iki
degisik bicimde kullanilir. Bu tlrlerden temsili kagit
para, esas itibariyle degersiz olmakla birlikte,
Uzerinde vyazan miktar kadar temel paraya
cevrilebilme 6zelligine sahip para olarak kabul edilir.
itibari kagit para ise, temsili kdgit paranin bir st
versiyonu gibi goériinmektedir. Bu paralarda, esas
itibariyle degersiz olmanin yani sira ayni zamanda
gercekte bir karsihgr olmayan ancak devlet
tarafindan ¢ikarilarak, toplumca da itibar edilmek
zorunda birakilan para turiudir (Elmas & Aydin,
2021, s. 257).

Uzun wyillar kagit ve madeni para birlikte
kullanildiktan sonra yeni seyler Gretme cabasinda
olan mitesebbisler, 6demeler konusunda da farkli
yontemler gelistirmeye baslamislardir. Mesela,
Hollanda’nin 80’li yillarda benzin istasyonlarinin ve
soforlerin glvenligini saglamak icin akilli kartlara
para ylkleyerek 6deme yapilmasini
gerceklestiriimesi buna en glizel 6rneklerden biridir.
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Bu konuda baska bir farkli 6deme yontemi de, bir
perakende magaza sahibinin  mdsterilerinin
odemelerini ilk elden banka hesaplarindan
yapilmasini talep etmesi sonucu POS (Point of Sale)
benzeri cihazlarin kullanilmasidir. S6z konusu
tesebbisler neticesinde dijital para adi verilen ve
neredeyse klasik para kullanimini rafa kaldiracak
olan dijital paralar ortaya ¢ikmistir. (Orkun, 2022, s.
12).

Dijital para, fiziksel bir yapiya sahip olmayip, sadece
dijital ortamda var olan para cesididir. Dijital para
kendi igerisinde lice ayrilarak ele alinabilir. Bunlar
sanal para, elektronik para ve kripto paradir. Sanal
para (virtual currency), devlet, merkez bankasi vb.
bir otorite tarafindan g¢ikarilmayan, kullanicilarinca
cikarilan ve kontrol edilen ve belirli bir sanal
topluluk arasinda kullanilan dijital para tiriand ifade
eder (Akinci, 2023, 5-6). Avrupa Merkez Bankasi
sanal parayi, Bankasi, dizenlemesi bulunmayan,
genellikle sistemi gelistiren sahislarca denetlenen
ve belirli bir sanal topluluk¢a benimsenen ve
kullanilan dijital para olarak tanimlanmistir

Elektronik para ise, s6z konusu parayi ihra¢ eden
kurulusca kabul edilen fon mukabili, elektronik
ortamda saklanan, ilgili Kanunda tanimlanan 6deme
islemlerini ifa etmek amaciyla kullanilan ve
elektronik para ihra¢ eden kurulusun haricindeki
gercek ve tuzel kisiler tarafindan da 6deme vasitasi
olarak benimsenen parasal degeri ifade eder (6493
sayill Odeme ve Menkul Kiymet Mutabakat
Sistemleri, Odeme Hizmetleri ve Elektronik Para
Kuruluslari Hakkinda Kanun, m.3/¢, R.G. 27.06.2023,
S. 28690). Kanun hilkmiinde bulunan tanima benzer
ifadeler Avrupa Birligi'nin 2009 tarihli Direktifinde
de vyer almistir (Art.2(2); Directive-2009/110-EN-

EUR-Lex, https://eur-
lex.europa.eu/eli/dir/2009/110/0j/eng; E.T.
21.08.2025)

Bir baska tanimda elektronik para, sozlesmedeki
para borcunun degeri ile orantih bicimde
elektromanyetik sekilde kayda alinmis ve kaydeden
tarafin aradaki sozlesmesel iliskiye dayanarak,
transferi s6zlesmeye uygun bicimde parasal borcun
ifasi etkisi olan bir veri toplulugu olarak
tanimlanmistir (Bozkurt, 2015, s. 186).

Elektronik paralarin akill kartlar ve ag parasi
(network parasi) olarak ifade edilen iki temel formu
bulunmaktadir. S6z konusu iki tiir de, sifrelenmis ve
elektronik olarak islenebilir ve iletilebilir 6zellikte
bulunan, sifirlar ve birler dizisi seklinde kodlanmis
olan rakam dizileri Gzerine bina edilmistir (Coskun &
Yildirim, 2023, s. 97).

Dijital paralarinin son tiru ise, kripto varliklarin bir
alt tlrtnd olusturan kripto paradir. Kripto paranin
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ortaya cikisi genel kabul olarak, Satoshi Nakamoto
ismiyle 2008 yilinda yayinlanan ve ilk kripto paraya
ismini veren Bitcoin ile ilgili “Bitcoin: A Peer to Peer
Electronic Cash System” adli makale sonrasi
olmustur. (Satoshi Nakamoto, 2008, s. 1-9).
Bitcoinin ortaya g¢ikmasi sonrasi gerek sayi gerekse
islem hacmi bakimindan kripto paralar tum dinya
¢apinda yayginlik kazanmistir.

1.2. Kripto Paranin Tanimi

Kripto, Tiirk Dil Kurumu’na gore, Fransizca cyripto
kelimesinden Tirkce'ye gegmis, siyasi inancini
gizleyen kisi ve sakli yazi anlamlarina gelmektedir
Currency, kelimesi ise para birimi manasina
gelmekte; terkip olarak sifreli para olarak ifade
edilmektedir. Bu sekilde kullaniimasinin nedeni,
sanal clizdanlardan sifre ile alip sifre ile
clizdanlardan gikarilmasidir (Turan, 2018, s. 2).

Kripto varliklara iliskin mevzuatta bir tanim olmakla
birlikte, kripto para hakkinda bir tanim
bulunmamaktadir. Buna mukabil doktrinde birgok
tanim yapilmistir.  Bir tanimda kripto para,
kriptografik/sifreli bicimde gulvenli olarak islem
gerceklestirmeye ve ek para sunumuna imkan
saglayan dijital degerler olarak ifade edilmistir
(Uzimci & Yildirim, 2021, s. 273). Bir baska tanimda
ise kripto para, glivenligi icin kriptografi (gizli kod)
kullanilan dijital veya sanal bir para birimi olarak
belirtilmistir. Bunlar, klasik para biriminden farkl
olarak, bir devlet veya banka tarafindan
ctkarilmamis  ve desteklenmemistir (Feyzioglu,
2021, s. 2). Kripto para baska bir tanimda; esten-ese
o6deme esasi Gzerine ¢alisan ve herhangi bir finansal
kurulusa gerek duymadan transfer yapabilen,
bununla birlikte herhangi bir kurulus tarafindan
sunumu yapilmayan acik kaynak koda sahip sanal
para birimi olarak tarif edilmistir (Ozdemir, 2021, s.
292).

Avrupa Merkez Bankasi (ECB) kripto parayi, 2012
tarihli raporunda sanal para olarak degerlendirmis
ve tanimlamistir. Buna gore, sanal para; tipik olarak
gelistiricileri tarafindan ¢ikarilan ve kontrol edilen;
Ozel sanal bir topluluk mensuplari arasinda kabul
edilen ve kullanilan yasal olarak dizenlenmemis
dijital bir para tiri olarak tanimlanmistir (ECB,
Virtual Currency Schemes, 13).

Cumhurbaskanhgi Dijital Donlisim Ofisi ise sosyal
medyada 2021 yilinda yayinladigi agiklamada kripto
parayi, “..blokzincir aginda 6édeme araci olarak
kullanilmasi i¢in olusturulmus sanal paralar...”
olarak tarif etmistir. Bu agiklamada, s6z konusu
degerlerin kullaniminin kriptografik matematiksel
islemlerle teminat altina alindigindan kripto para
olarak kabul edildigini; blokzincir aginda herhangi
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bir mal veya hizmetin sahipligi ve el degistirmesinin,
oncelikle onun dijital deger (jeton=token) seklinde
tanimlanmasi ile saglanabilecegi ifade edilmistir.

1.3. Kripto Paranin Teknik Ozellikleri

Kripto para sisteminde merkezi bir otorite mevcut
degildir. Bu sebeple sistem igerisinde kontrol,
Blokzincir (Blockhain) adi verilen yapi tarafindan
gerceklestiriimektedir (Ozdemir, 2021, s. 292).
Blockzincir bloklarin birbirine zincir gibi baglandig
bir dagitik veri tabani olarak ifade edilmektedir
(Uzer, 21). Bir baska tanimda Blokzincir, ag
Gzerinden, ¢ok sayidaki kimligi bilinmeyen sahis
tarafindan guvenli sekilde tutulabilen,
degistirilemezlik niteligine sahip veri tabani olarak
da tanimlanmaktadir (Tevetoglu, 2021, s. 195).

Kisilere ait veriler sistemdeki bloklara kaydolunur ve
her bir verinin bir zaman damgasi mevcuttur.
Kaydolunan tim islemler sifrelenmis halde
bloklarda yer almaktadir. Bloklarin belirli bir
kapasitesi s6z konusudur. Bu kapasite verilerle
dolunca blogun “Hash” ismi verilen ve bloga
kaydedilmis tim islemlere (verilere) karsilik gelen
sabit uzunluktaki bir ¢iktisi olusturulur. Hash, bir
nevi blogun parmak izi anlamina gelmektedir. Bir
blok islemlerle dolunca yeni bir blok Uretilir ve bu
blogun 6nceki bloga eklenmesi suretiyle de zincir
olusturur. Ortaya c¢ikan yeni blogun girdilerinden
birisi de kendisine baglanan blogun Hash’i
olmaktadir. Bu durumda, herhangi bir blokta yapilan
degisiklik (6rnegin yeni bir islem eklenmesi gibi) o
blogun Hash’ini farkhlastiracak ve s6z konusu yeni
hal, devaminda gelen her blogun Hash’inin de
degismesine yol acacaktir. Netice itibariyle zincirin
orijinal olmadigi ortaya c¢ikacaktir. Blokzincir
sisteminde baska bir araciya gerek duyulmadan bir
verinin iki taraf arasinda degis tokusuna firsat
verilmektedir. Bir baska deyisle, islemler esler
arasi/kullanicidan kullaniciya/ugtan uca (Peer to
Peer) gerceklesecektir. Sifrelenmis halde, bloklarda
bulunan tim islemler, bu halleriyle agdaki tim
kullanicilar tarafindan gorilebilir. Baska bir ifadeyle,
bu sistemin sahibi (merkez bir sunucusu)
bulunmamakta ve tim bilgiler sifrelenmis de olsa
tim kullanicilar tarafindan izlenmektedir. Sisten
icerisinde bulunan kullanicilarin hepsinin goérdigu
kayitlar birbirlerinin aynisi olmaktadir. Bu sebeple
blokzincir, dagitik veri tabani ya da dagitik defter-i
kebir teknolojisi (Distributed Ledger
Technology) olarak ifade edilmektedir (Bilgili &
Cengil, 2019, s. 3-5).

Genelde kripto varliklar, ©zelde Bitcoin gibi
blokzincir Gzerinde kurulan dijital paralar gesitli
amagclar icin kullanilabilir. Bunlar, bir Griintin veya
hizmetin bedelini 6demek icin satin alinabilir;
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hediye olarak bazi aktivitelerde bulunmak igin
alinabilir; madencilik denilen islemler sonrasi 6dil
olarak verilmek Gzere alinabilir; hediye veya hibe
amaciyla alinabilir; spekiilasyon veya vyatirim
gayesiyle satin alinabilir (Uzer, 2017, s. 27).

Blokzincir sistemi Uzerinden dlretilen kripto para
ornegi  bitcoin  baglaminda transferinin ilk
asamasinda, éncelikle bitcoin clizdani (bitcoinlerin
saklandig adres, yani bitcoinlerin bulunduruldugu
acik ve gizli anahtarlarn tutan dosyayi ifade eden
clizdandan) olusturmak gerekecektir (Ates, 2016, s.
358). 6362 sayili Sermaye Piyasasi Kanunu’nun
(SerPK) (z) bendinde, 7518 sayili Kanunun 1.
maddesiyle degisiklik yapilmig ve clizdan ilk defa
yasal olarak tanimlanmistir. Buna gore clizdan:
“ Kripto varlklarin transfer edilebilmesini ve bu
varliklarin ya da bu varliklara iliskin 6zel ve acik
anahtarlarin ¢evrim ici veya cevrim disi olarak
depolanmasini saglayan yazilim, donanim, sistem ya
da uygulamalari” seklinde tarif edilmistir (SerPK m.
3/aa).

Kripto para ve 6zelde bitcoin transferinde, bitcoin
alacak kisi kendi adresini génderim yapacak kisiye
iletir. Gonderimi gerceklestirecek kisi, gelen adresi
transfer isleminde bulunan alici kismina kaydeder
ve 0Ozel anahtar kullanip kisisel sifresiyle (Digital
Signature) onaylar. Boylece bitcoinin gonderildigi
adreste 0Ozel anahtara sahip olan kisi bitcoin
Uzerinde tasarruf hakkina sahip olur (Fatih/Cengil,
2019, 3-4). Bitcoin satildiktan sonra satici olan eski
sahibinin clizdanindaki kriptolu adresten ¢ikis kaydi
ve alici olan yeni sahibinin adresine ayni tutarda giris
kaydi, 10 dakikalik bir teyit stiresi sonunda otomatik
olarak gerceklesmektedir (Ates, 2016, s. 356;
Bilgili/Cengil, 2019, s. 4). Bu anlamda bitcoin sahibi
olmak, sanal bir clizdanda sanal banknot sahibi
olmak degil, bir bitcoin adresinde gizli bir sifre ile
hak sahibi olmak ve bir baskasina bu bakiyeyi
transfer etme hakkina haiz olmak seklinde ifade
edilebilir (Uzer, 2017, s. 81).

Burada ayrica gonderimde bulunan kisi, sistemde
bulunan bitin kullanicilarin gérmesi igin bu islemi
yayinlamak zorundadir. Bu gonderimin
yayinlanmasinin nedeni, s6z konusu islemin kayit
altina alinarak bir daha kullanilmasina mani
olmaktir. Boylece yapilan islem lzerinde degisiklik
yapmak imkansiza yakin bir hal alir. islemde
degisiklik yapmak isteyen kisinin, ©nceki islem
sahibinin  hesabina girip degisiklik yapmasi
gerekmektedir ve kullanicilarinin kimliklerinin gizli
olmasi bunu imkansizlastirmaktadir. Kullanicinin
yapmasi gereken, kendisine 6zel olan kisisel sifresini
korumasidir (Ates, 2016, s. 356; Gugluturk, 2019, s.
33).
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2. KRiPTO VARLIK

2.1.Tanimi

Kripto varliklarin temelinde daha 6nce bahsedildigi
Gzere blokzincir teknolojisi vardir. Bu yazilim ile akilli
sozlesmeler; merkeziyetsiz finans uygulamalar
(DeFl) artirllmis gergeklik uygulamalari (metaverse),
Web3, NFT (Non-fingible token) gibi proje esasli
kripto varliklari da kapsamaktadir (Gitmez, 2023, s.
6).

Doktrinde kripto varliklar igin ¢esitli tanimlar
yapilmistir. Kripto varliklar, dagitik defter teknolojisi
veya benzer bir teknoloji kullanilarak sanal olarak
olusturulup saklanabilen, dijital aglar Uzerinden
dagitimi yapilan ve deger veya hak ifade edebilen
gayri maddi varliklar olarak tanimlanmistir (Cekin,
2022, s. 3). Baska bir tanima gore kripto varliklar,
Uretimleri ve transferleri giivence altina alinmak
amaciyla sifrelemeye bagh kilinan dijital varlklar
olarak ifade edilistir (Gitmez, 2023, s. 5). Diger bir
tanimda kripto varliklar, esasen elektronik ortamda
tutulan birer “dijital veri”(1) olarak tarif edilmistir
(Helvaci, 2024, s. 1233).

Tirkiye Cumhuriyet Merkez Bankasi tarafindan
cikarilmis  ve 30.4.2021 tarihinde vyurirlige
konulmus Odemelerde Kripto Varliklarin
Kullanilmamasina Dair Yonetmelik” (Yonetmelik),
kripto varliklara iliskin ¢ikarilmis ilk hukuki
dizenlemedir. Yonetmelik’in 3. maddesinde kripto
varlik “Bu Yénetmeligin uygulanmasinda kripto
varlk, dagitik defter teknolojisi veya benzer bir
teknoloji kullanilarak sanal olarak olusturulup dijital
aglar lizerinden dagitimi yapilan, ancak itibari para,
kaydi para, elektronik para, édeme araci, menkul
kiymet veya diger sermaye piyasasi araci olarak
nitelendirilmeyen gayri maddi varliklari ifade eder”
seklinde tanimlanmistir. Bu maddede yer alan “Bu
Yénetmeligin uygulanmasinda kripto varhk {...)"
tarzindaki hiukimden, s6z konusu tanimin,
Yonetmelik’in uygulama alani ile sinirlandirildig
ifade edilmistir (Helvaci, 2024, s. 1235).

Kripto varliklari, degisik acilardan degerlendiren bu
tanimlarin disinda, 6362 sayili SerPK’nunda, 7518
sayili Kanun ile yapilan degisiklikle kripto parayi da
kapsar sekilde bir tanim yapilmistir. S6z konusu
Kanunda yer alan tanima gore kripto varhk, “Dagitik
defter teknolojisi veya benzer bir teknoloji
kullanilarak elektronik olarak olusturulup
saklanabilen, dijital aglar izerinden dagitimi yapilan
ve deger veya hak ifade edebilen gayri maddi
varliklar” ifade edecegi belirtilmistir (SerPK
m.3/bb). Bu duzenleme ile Turk hukukunda kripto
varliklarin ilk defa tanimi yapildigi gibi yasal bir
zemine de oturtulmustur.
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Bu degerlendirmenin aksine bir diisiincede ise,
kripto varliklarin, SerPK’da da genel olarak
dizenlenmedigini; nitekim SerPK 35/B hilkmuinln 8.
fikrasinin “Bu maddenin altinci fikrasinda belirtilen
nitelikteki kripto varliklar ile 35/C maddesinin ikinci
fikrasindaki esaslar ddhilinde platformlarda islem
goren kripto varliklar disindaki kripto varliklara bu
Kanun  uygulanmaz.” seklindeki  agiklamadan,
SerPK’nin tim kripto varliklara uygulanabilir genel
nitelikte hikimler ihtiva etmediginin anlasildigini;
kaldi ki 7518 sayili Kanun’la SerPK’ya eklenen
hikiimler incelendiginde, s6z konusu hikimlerin
temel olarak kripto varliklarin degil “kripto varlik
hizmet saglayicilari”’nin  olusturdugunu ve bu
kapsamda  Ozellikle  kripto  varlik  hizmet
saglayicilarinin calismalari, denetimi, faaliyetlerinde
uygulanacak tedbirler gibi konularin
degerlendirildiginin anlasildigini; dolayisiyla
SerPK’nunda bulunan kripto varlik taniminin bu
Kanunla kayith oldugunu ve ilgili Yonetmelik gibi
genel bir tanim olmadigi ifade edilmistir (Helvaci,
2024, 5.1237-1238).

2.2. Hukuki Niteligi

Kripto varliklarin kullanilmaya baslamasiyla birlikte,
bunlarin hukuken ne olup olmadiklari, klasik hukuk
literatlriinde neye tekabdil edip etmedikleri, hangi
hukuki zemine bina edilecegi gibi meseleler ortaya
cikmistir. Zira, kripto varliklarin hukuki islemlere
konu olduklarinda, ne tiir durumlarin mesele olacagi
ve bu tlr varliklara sahip olan kisilere, Uglnci
sahislarca yapilan haksiz saldirilara karsi hukuken
koruma saglayabilmek icin 6ncelikle bu varliklarin
hukuki niteliginin tespit edilmesi 6nem arz edecektir
(Helvaci, 2024, s. 1238-1239). Bu anlamda
degerlendirme yapabilmek adina, konuya iliskin
6362 sayili SerPK’nunda, 7518 sayili Kanun ile
yapilan degisiklikler oncesi doktrindeki yapilan
tartismalara bakmak faydali olacaktir. Bu déonemde,
konuyla ilgili gortsler ozellikle su doért konuda
odaklanmistir. Bunlar, kripto varliklarin, menkul
deger veya sermaye piyasasi araci alarak kabul
edilip edilmeyecegi; mevduat olarak benimsenip
benimsenmeyecegi; para sayilip sayilmayacagi ve
esya niteliginde olup olmadiklari hususlaridir.

Kripto varliklarin, 7518 sayili Kanun dncesi, sermaye
piyasasi hukuku bakimdan menkul deger sayilip
sayllmayacagl konusu degerlendirildiginde, genel
kanaat olarak, kripto paralarin SerPK’nun 2499 sayili
eski dizenlemesinde bulunan misli nitelikte olma,
seri halde ¢ikarilma ve donemsel gelir getirme
kistaslarina uymadigi; Sermaye Piyasasi kurulu /
SPK) tarafindan taninmadigi; Merkezi Kayit Kurulusu
(MKK) tarafindan gerekli kayitlarin tutulamamasi ve
arkasinda devlet otoritesinin ve yetkisinin olmamasi
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sebebiyle menkul deger veya sermaye piyasasi araci
olarak kabul edilmesinin uygun olmayacagi ifade
edilmistir (Turanboy, 2019, s. 55-57; Uziimci &
Yildirim, 2022, s. 279; aksi goris, Kog, 2025, s. 930).

Kripto varliklarin mevduat olarak kabul edilip
edilemeyecegi hususunda genel kanaat ise su
sekildedir, Kripto varliklar 5411 sayili Bankacihk
Kanununda (BanK) ongorilen hikimlere
uymadigindan mevduat ve tasarruf mevduati olarak
benimsenmemektedir. S6z konusu Kanununda
mevduat, “Yazili ya da s6zIi olarak veya herhangi bir
sekilde halka duyurulmak suretiyle ivazsiz veya bir
ivaz karsiliginda, istendiginde ya da belli bir vadede
geri 6denmek (izere kabul edilen parayl” ifade
etmektedir (BanK m. 3). Yine ayni maddede tasarruf
mevduati ise “Mevduat bankalari nezdinde actirilan,
gercek kisilere ait ve minhasiran c¢ek keside
edilmesi disinda ticari islemlere konu olmayan
mevduat hesaplarini” 6éngérdigi belirtilmistir. Bu
baglamda, kripto varliklarin  maddi varhginin
olmamasi; sermaye piyasasi araci ihra¢ etmek,
mevduat sertifikasi ve katilim fonu olarak
degerlendirilemeyecegi gibi sebeplerle, kripto
varliklarin mevduat olarak kabul edilemeyecegi
sdylenmektedir (Turanboy, 2019, s. 58-59).

Doktrinde kripto varliklarin hukuki niteligi hakkinda
bir baska tartisma, bunlarin para sayilip
sayllamayacagi konusudur. Burada kripto
varliklarin, klasik anlamda para olmadigi genel kabul
olarak séylenmekle birlikte, s6z konusu varliklarin
elektronik, sanal para olmadigi konusunda da genel
bir konsensus vardir (aksi gorus, Bozkurt, 2015, s.
212). Kripto varliklarin, elektronik paralarin aksine
arkasinda devlet veya devletin belirledigi
kurumlarin olmamasi (Helvaci, 2024, s. 1239),
dolayisiyla denetlenememeleri; herhangi bir kurala
uymadan arz ve talep dengesine gore kullaniimalari;
hukuki bir degerlerinin bulunmamasi, bu sebeple
bunlarla hukuki islem yapilamamasi nedeniyle
elektronik para olarak da kabul edilmemistir
(Turanboy, 2019, 52-54; Uziimcii &Yildirim, 2022, s.
275).

Bu konuda baska bir meselede, kripto varliklarin
6deme araci olup olmadigi meselesidir. Tirkiye
Cumbhuriyeti Merkez Bankasi tarafindan yayinlanan
“Odemelerde Kripto Varliklarin Kullanilmamasina
Dair Yonetmelik m. 3/1 (R.G. 16.04.2021/S. 31456)
kripto varliklarin, 6demelerde dogrudan veya
dolayh bir bicimde kullanilmayacagi, buna yonelik
hizmet de verilemeyecegi beyan edilmisti. Buna
karsihk 7518 sayili Kanunda, konuya iliskin kisitlama
yer almadigindan, kripto varliklarin hukuki anlamda
bir 6deme araci olarak kabul edildigi soéylenebilir
(Kog, 2025, s. 924).
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7518 sayili Kanun 6ncesi, bu konuda tizerinde en ¢ok
durulan hususlardan biri de, kripto varliklarin esya
niteligidir. Bu konuda bir goéris, s6z konusu
varliklarin, esya hukukunun klasik anlamda “sey”in
kavramsal olarak sahip oldugu; cismani, ti¢ boyutlu,
kendi kendine maddi varligi olan ve insanlarin
Uzerinde hakimiyet kurmasina uygun nesnel yapi
ozelliklerinden, cismani varliga sahip olmadigi
disincesiyle esya olmadigi  kanaatindendir
(Turanboy, 2019, s. 57; Kapanci, 2020, s. 119;
Ozdemir, 2021, s. 303). Bununla birlikte, bu alanda
gelisen kaydilestirme c¢abalarinin  da dikkate
alinabilecegi ifade edilmistir (Turanboy, 2019, s. 57).

Bu konuda isvicre hukukunda varlik bulan baska bir
gorls, nesneyi islevsel olarak esya olarak
nitelendirmek icin, maddi bir varliga sahip olmanin
mutlaka aranan bir sart olmadig;; bu hususun
gercekte kanunda da aranmadigini; dyle ki isvicre
Medeni Kanunu'nun 713. maddesi (MK m. 762)
maddi varligi bulunmayan dogal glglerin de tasinir
mulkiyeti konusuna girdigini belirtigini; bu nedenle
kripto varlklarin da zilyetlik ve milkiyete esas teskil
edebilecegini, bir baska ifadeyle, esya hukuku
hiakimlerinin dijital veriler icin de kullanilabilir
oldugunu belirtmistir (Eckert, 248-249, naklen
Helvaci, 146-147; Cekin, 2022, s. 27). Bununla
birlikte Tirk hukukunda MK m. 762 ve devamindaki
taginirlar hakkindaki hikiimlerin uygulanabilmesi
icin, o donem itibariyle hakli olarak, bu konuda yeni
bir kanuni dizenlemenin sart oldugu séylenmistir
(Bilgili & Cengil, 2019, s. 24; Turanboy, 2019, s. 57;
Uziimcii & Yildirim, 2022, s. 280).

Kripto  varlklarin ~ esya  hukukuyla ilgisini
degerlendiren ve doktrinde baskin olan goriise gore,
kripto  varliklar maddi  bir varliga sahip
olmadiklarindan, esya olarak kabul
edilemeyecekler; bununla birlikte, bu tiir varliklara
esya hukukunun MK 762 ve devamindaki tasinir
hikimleri kiyasen uygulanabilecektir (Helvaci,
2024, s. 1249-1250; Bilgili & Cengil, 2019, s. 16 vd;
Ozdemir, 2021, s. 301 vd; Coskun, 2023, s. 152-153).

Hukuk doktrininde bu tartismalarin ve uluslararasi
alanda  kripto  varlklarin  kullanimin  hizla
yayginlasmasi, hukuki alt yapinin bu meselelere
¢Ozlimler Ureterek hizla uygulamaya konulmasini
gerektirmistir. iste, 7518 sayili Kanun degisikligiyle
bunlar saglanmaya cahsiimistir. Cok hizla degisen,
dinamik bir alanda hukuki diizenleme yapmanin
zorluguyla bitin meselelere kapsamli ¢6zimler
Uretmek hemen mumkin olmamakla birlikte, bu
alanda s6z konusu Kanun degisikligiyle onemli bir
mesafe alindigi aciktir. 7518 sayili Kanunun bu
cercevede dizenledigi dnemli meselelerden biri,
bahsi gecen tartismalarin odak noktasi olan kripto
varlklarin hukuki niteligidir. Bu konuda SerPK’na,
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kripto varliklarin tanimiyla, bunlarin deger veya hak
ifade edebilen gayri maddi varliklar oldugu ifade
edilmistir  (SerPK  m. 3/bb). S6z konusu
dizenlemeyle, Tark hukukunda, kripto varlklar
medeni hukuk anlaminda bir hak; fikri mulkiyet
hukuku bakimindan gayri maddi bir hak; sermaye
piyasasi hukuku kapsaminda, ise sermaye piyasasi
araglari benzeri .bir deger olarak 6ngorilmustur.

Gergekten, 7518 sayil Kanunun 2. maddesinin
gerekgesinde, sermaye piyasas! araglarinin kayden
ihracinda MKK nezdinde izlenmesi ve kaydinin
tutulmasi mecburi oldugu halde, kripto varliklarin,
s6z konusu Kurulus sistemine dahil olmadan kripto
varlik olarak ihrag edilebilmesine izin verildigi, bu
konuda gereken esaslarin belirlenmesi igin SPK’ya
yetki tanindigi agik bir sekilde ifade edilmistir.

Yukarida beyan ettigimiz kanaatimizin aksine, bu
konuda doktrinde farkli bir goriis beyan edilmistir.
Bu gorigse gore, Yonetmelik ve SerPK’'nin yer alan
tanimlarin, Turk hukukunda kripto varliklari genel
olarak dizenleyen hikimler olarak kabul
edilmediklerinden, s6z konusu tanimlarin ve
iceriginde  bulunan  hukuki nitelendirmelerin
baglayiciliklarinin  olmadigi ve bunlardan vyola
cikarak kripto varliklarin hukuki niteligine dair genel
kabul goren tespitlerin yapilamayacagl ileri
sirilmustir (Helvaci, 2024, s. 1238; Kog, 2025, s.
918).

3. KRIiTO VARLIK HiZMET SAGLAYICISI

3.1.Tanimi

Kripto hizmet saglayicilari hakkinda 7518 sayili
Kanun vyirirlige girmeden o6nce vyapilan bir
tanimda, bunlarin, tezgahistli piyasada faaliyet
gosteren kuruluslar olarak, kripto varliklara alakali
olarak hizmet veren c¢evrimi¢ci platformlar
tanimlanmistir. Buna gore, s6z konusu kuruluslar
borsadan vyapilan islemlerden farkli olarak islev
gormektedirler. Burada kripto varlik hizmet
saglayicilari  lizerinde  yiritilen islemlerde,
platformun merkezi veya merkeziyetsiz olmasina
gore, musteri (kullanici), platformun eslestirdigi
alim satim emirlerine gore islem yapmakta ya da
platformun yaptigi bu eslestirmeyi merkeziyetsiz
platformlarda akilh sozlesmeler seklinde
gerceklestirmektedir (Cetin, 2022, s. 193- 194).

SerPK,’da ise kripto varlik hizmet saglayicilarinin;
platformlar, kripto varlik saklama hizmeti saglayan
kuruluslar ve bu Kanuna dayanilarak yapilacak
dizenlemelerde kripto varliklarin ilk satis ya da
dagitimi da olmak Uzere kripto varlklarla alakal
olarak hizmet temin etmek lzere belirlenmis diger
kuruluslar, oldugu ifade edilmistir. (SerPK m. 3/cc).
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Kanun bu hikimle, kripto varlk hizmet
saglayicilarini Gst bir yapi olarak degerlendirmis; bu
yapinin icine, platformlari; saklama hizmeti yapan
kuruluslari ve genis bir perspektifle ileride konuyla
alakah olarak hizmet verebilecek kuruluslari dahil
etmistir (Cindemir, 2025, s. 1150).

SerPK’'na 7518 sayil Kanun ile eklenen 35/B
maddesine gore, kripto varlik hizmet saglayicilari
Kurul’dan izin alarak faaliyetlerine baslayabilirler.
Bu kuruluslar hakkinda SPK'nin  ¢ikardigi iki
Tebligden biri olan “Kripto Varlik Hizmet
Saglayicilarin Kurulus ve Faaliyet Esaslari Hak kinda
Teblig” inin (11I-35/B.1) (R.G.13.03.2025/5.32840)
m. 5/1,a hitkmuine gére bu kuruluslar, anonim sirket
seklinde kurulmak zorundadirlar. S6z konusu
kuruluslarin, denetim ve seffaflik bakimdan anonim
sirket seklinde ongorilmeleri 6nemli ve gerekli
olmakla birlikte, bu hilkmiin, 7518 sayili Kanun’da
dizenlenmis olmasinin  daha uygun olacagl,
konunun ehemmiyeti bakimindan séylenebilecektir
(Kog, 2025, s. 939).

Kripto varlik hizmet saglayicilari hakkinda bir diger
Teblig ise “Kripto Varlik Hizmet Saglayicilarin
Calisma Usul ve Esaslari ile Sermaye Yeterliligi
Hakkinda Teblig” dir (11I-35/B.2). Bu Teblig'de
dizenlenen en 6nemli konu ise, ilgili kuruluslarin
gerceklestirecekleri hizmet ve faaliyetlerden her
konu igin Kurul’dan ayri ayn izin almalari
zorunlugudur (Teblig 111-35/B.2, m. 6/1).

3.2. Turleri

3.2.1. Merkezi Yapida Faaliyet Gosteren
Kripto Varlik Hizmet Saglayicilari

Menkul kiymet borsalarina benzerlik taslyan,
merkezi yapidaki kripto varhk hizmet
saglayicilarinda, ona merkezilik sifatini veren, yapiyi
tek bir merkezden idare eden bir yonetici
mevcuttur. Bu sistemde, blokzincir vasitasiyla esler
arasi  bir sekilde islemler gergeklestiriimez.
Misterilerinden biri, kripto varliklarini, kripto varlk
hizmet saglayicinin sahip oldugu platformda, sanal
bir clizdan hesabina aktarirken, bir diger misteri
itibari para birimlerini de bu platforumun banka
hesaplarina aktarir. Merkezi platform bu anlamda
yatirilan kripto varlk ve itibari paralar Gzerinde
tasarruf yetkisine haizdir Cevrimi¢ci merkezi
platform, misterilerden gelen alim-satim emirlerini
birbiriyle eslestirir; ticari bir is niteligi olan tiim bu
islemler dolayisiyla da miusterilerinden komisyon
Ucreti talebine hak kazanir. (Cetin, 2022, s. 75).
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3.2.2. Merkeziyetsiz Yapida Kripto Varhk
Hizmet Saglayicilari

Merkeziyetsiz kripto varlik hizmet saglayicilari; bir
araciya veya yoneticiye ihtiya¢ duymayan, alici ve
saticilarin birbirleri ile dogrudan islem yapabildikleri
cevrimici platformlardir. Bir baska ifadeyle, bu
platformlarda islem yapan bir kullanici, kripto varligi
bir bagka platform kullanicisindan herhangi bir
aracinin varligina ihtiya¢ duymadan, dogrudan elde
edebilir. Boylelikle kullanicilar, bir takas kurumuna
ihtiyac duymaksizin aldiklari kripto varligi kullanici
hesaplari arasinda transfer edebilecek ve merkezi
bir saklama kurumu gereksinimi olmadan depo
edebileceklerdir. Bu sebeple, merkeziyetsiz
sozkonusu platformlara egler arasi kripto varhk
hizmet saglayicilari da denilmektedir. Merkeziyetsiz
platformlarda alici  ve saticilarin  islemleri,
blokzincirin  kullanildigi  akill  s6zlesmeler ismi
verilen, sozlesme tirl araciligi ile yapiimaktadir
(Cetin, 2022, s. 75).

Akilli s6zlesmeler bir tanimda, program kodunda
onceden tespit edilmis sartlar kapsaminda, bir
hukuki iliskinin kurulmasini veya islemesini veyahut
yaratialmesini saglayan, umumiyetle
blokzincirinden istifade edilerek hazirlanan bir
bilgisayar programi olarak tarif edilmektedir
(Sadioglu, 2021, s. 174).

Akilli s6zlesmeleri, genis ve dar anlamda ikili bir
ayrim altinda ele alan goriise gore, genis ¢ercevede
akill  s6zlesmeler, program kodunun ortamda
kontrol edilebildigi; belirli kosulun vukuu bulmasina
bagh olan, sahsilestirilebilen icerigini ozerk ve
otomatik bir tarzda tatbik eden programlar olup,
bunun kapsamina, akilli sozlesmelerin hukuken
farkli farkli bicimde sekilde nitelendirilebilmesi
zorunlu degisik uygulamalari dahil olmaktadir. Bu
sozlesmelerin  kapsamina, dar anlamda akilh
sozlesmeler; tek tarafli hukuki fiiller, blokzincir agi
disinda ihdas edilmis s6zlesmelerin ifasi; ve yine bu
baglamda ¢esitli (yapay zeka, makine 6grenmesi ve
makineler arasi iletisim gibi) teknolojiler ile entegre
hibrit uygulamalar girmektedir (Doganci, 2021, s.
88).

Akilli sozlesmelerin dar anlamda taniminda ise,
sozlesmeyi kuran irade beyanlarin blokzincir
sisteminde eslestigi; blokzincir teknolojisi temeline
oturan ve program kodunun dijital olarak kontrol
edilebildigi; belli bir kosulun vukuuna baglh olan;
sahsilestirilebilen icerigini 6zerk ve otomatik bir
bicimde tatbik eden programlar seklinde ifade
edilmistir (Doganci, 2021, s. 88).

Daha kisa bir tanimda akilli sézlesmeler, daha
onceden tespit edilmis kosullarin gerceklesmesiyle
otomatik sekilde icra edilmek {izere bicimlendirilmis
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bilgisayar programlari olarak tarif edilmistir (Yuksel
& Serdengecti, 2021, s. 278).

Akilli sozlesmeler, ilke olarak borglar hukuku
kapsaminda bir hukuki iliskinin yUratilmesi
maksadiyla  kullanilacagi  gibi  sozlesmelerin
akdedilmesine aracilik yapmak gayesiyle de
kullanilmaktadir.(Sadioglu, 2021, 5.182-183).

3.3. Miisteri ile Yapilan Sozlesme iliskisinin
Hukuki niteligi

Kripto varlik hizmet saglayicisi ile misteri arasindaki
s6zlesmenin/sozlesmelerin hukuki niteligine
gecmeden oOnce, bu kuruluslarin mdasterilerine
sunduklari hizmetlere bakmak uygun olacaktir. Zira
her hizmet tiriine gore farkl bir sozlesme soz
konusu olabilecektir. Bu hizmet tirleri, bunlarla
sinirh olmamakla birlikte, belli bir komisyon
mukabili  kripto varlik alim -satim emirlerini
eslestirilmesi; kripto varliklarin veya bunlar tGzerinde
kontrol kurmaya yarayan araglarin saklanmasi
ve/veya yonetilmesi; ¢evrimigi bir pazar yeri hizmet
sunarak esler arasi olacak sekilde kullanicilarin kendi
aralarinda kripto varlik alim-satim islemlerinin
gerceklesmesini temin etmek ve kripto varlklar
hakkinda oneriler sunmak olarak ifade edilebilir
(Cetin, 2022, s. 195).

SerPK’nu, kripto varlik hizmet saglayicilari ve
miusterileri arasinda imzalanan soézlesmelerin
niteligine (hizmet, vekalet, komisyon, alim-satim
gibi) deginmeden, oncelikle soézlesmenin, yazili
sekilde veya uzaktan iletisim aracglar vasitasiyla
mesafeli olarak kurulabilecegini 6ngérmustir
(SerPK m. 35/C,1 (Ek:26/6/2024-7518/4.m). Kanun,
hikmiin devaminda, s6zlesme mesafeli olmasa bile,
Kurulun yazili seklin yerine ikame edilebilecegini
belirttigi ve bilisim yahut elektronik iletisim araci
kullanarak gerceklestirilecek ve musteri kimliginin
dogrulanmasini  saglayacak usuller vyoluyla da
sozlesmelerin kurulabilecegini belirtmistir.

Kripto varliklarin, bir ihrac¢i tarafindan platforma
sunulmasi ve sonrasinda musteriler tarafindan
iktisap edilmesi halinde, ihragci ile miusteriler
arasindaki hukuki iliskiyi, eger aralarinda itibari para
da  kullanildiysa, alim-satim iliskisi  olarak
nitelendirebiliriz (Coskun, 2023, s. 163; Kog, 2025, s.
933). Bu durum kripto varlik hizmet saglayicisinin
ayni zamanda ihrag¢l oldugu halde de uygulama
imkani bulacaktir.  Buna karsilik doktrinde, bu
konuda, taraflar arasinda gergeklestirilen so6z
konusu sdzlesmenin, satis sozlesmesi olarak degil
de, sui generis bir sézlesme oldugunu savunan bir
goris de bulunmaktadir (Coskun, 2023, s. 163).

Bir kripto varlik hizmet saglayicisinin gevrimigi
platform Uzerinde mdisterilerin alim satim
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emirlerinin  eslestirilmesi  hizmetini  vermesi
durumunda ise, gergeklestirdigi s6z konusu islemler
hakkinda Borglar Kanunu (BK) m. 532 ve devami
maddelerinde dizenlenen komisyon sozlesmesi
hikumleri tatbik edilebilir. Bu hikiimlerde bosluk
olmasi durumunda, vekalet sozlesmesine iliskin
hikimler uygulanabilir (BK m. 532/11) (Cetin, 2022,
s. 196).

Kripto varlik hizmet saglayicilari, kripto varliklarin
alim satim islemlerinin  kullanicilar arasinda
yapilmasini gergeklestirmek adina g¢evrimigi bir
pazar yeri hizmeti de sunabilirler. Burada gevrimigi
platformlar, kripto varhk alim satimi igin
kullanicilarin tekliflerini yayinlamakta; kullanicilar
arasindaki  sozlesmelerin  gergeklestirilmesinde
teknik ve dijital altyapiyr hazirlamaktadirlar.
Cevrimici platform ile kullanicilar arasindaki
sozlesme, sadece  bu sanal ortam hizmetini
diizenlemektir. Dolayisiyla bu tiir bir hizmetlere, BK
m. 520 vd. geregince simsarlik sozlesmesi tatbiki
uygun olacaktir (Cetin, 2022, s. 202-203).

3.4. Musterilerine Karsi Olan Sorumlulugu

3.4.1. Kripto Varlik Hizmet Saglayicilarinin
Haksiz Fiil Sorumlulugu

Kripto varlik hizmet saglayicilari, hukuka aykiri
faaliyetlerinden dogan zararlardan bizzat sorumlu
olacaklardir. Ayni zamanda nakit 6deme ve/veya
kripto varlk teslim yikamliluklerini yerine
getirememesinden kaynaklanan zararlardan yine
kripto varlik hizmet saglayicilari sorumlu kabul
edileceklerdir. Ortaya c¢ikan zararin kripto varlik
hizmet saglayicilarindan tazmin edilememesi veya
edilemeyeceginin net bir sekilde belirginlesmesi
durumunda; kripto varlik hizmet saglayici
mensuplari, kusurlarina (yonetim kurulu UGyeleri
(7518 sayil Kanun m. 9/3 Gerekgesi) ve halin icabina
binaen zararlar kendilerine tesmil edilebildigi
Olgiide sorumlu olup, sahsi sorumluluklariyla alakal
olarak SrPK’nun 110/B maddesinde bulunan zimmet
hiakamleri uygulanacaktir. (SerPK m. 99/B,4,3
(Ek:26/6/2024-7518/9 m.)

SerPK’da yer alan bu hiikiimle, kripto varlik hizmet
saglayicilarinin, hukuka aykiri faaliyetlerinin haksiz
fiil niteligi agir bastigl disinilmis ve kusursuz
sorumluluktan ~ ayrnn bir maddeyle  konu
dizenlenmistir. Bu sebeple kanaatimizce, fikrada
bahsi gecen haller ve benzeri durumlarda ortaya
cikan zararlara BK’nun haksiz fiillere iliskin m. 69 vd.
hiikiimleri uygulanacaktir.
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3.4.2. Kripto Varlik Hizmet Saglayicilarinin
Kusursuz Sorumlulugu

SerPK’nun m.99/B,4.(Ek:26/6/2024-7518/9.m)
maddesinde, kripto varlik hizmet saglayicilarinin,
bilisim sistemlerinin isletilmesi, siber saldiri, bilgi
guvenligi ihlalleri gibi fiillerden veya ¢alisanlarinin
her tirld fiillerinden dolasiyla ortaya ¢ikan kripto
varlk kayiplarindan (zararlarindan) 6098 sayil
Borglar Kanunun 71. maddesi kapsaminda sorumlu
olacagina hikmedilmistir.

Kanun bu hiukimle, s6z konu haller, fiiller ve benzeri
durumlarda ilgili kuruluslarin  sorumlulugunu,
kusursuz sorumlulugun bir tiri olan tehlike
sorumlulugu baglaminda degerlendirmistir. Bir
baska ifadeyle, s6z konusu hiikiimle, bu hallerde
sorumlulugun soézlesmeden dogan bir sorumluluk
olarak degil, kusura dayanmayan haksiz fiil
sorumlulugu tird olan tehlike sorumluluguna
istinaden  degerlendirilmesi  gerektigi  beyan
edilmistir.

Bu degerlendirmeye karsi ileri strilen bir gorise
gore, s0z konusu hallerden dogan sorumlulugu,
sozlesmeden dogan sorumluluk seklinde kabul
etmek daha dogru olacaktir. Zira, Kanunda belirtilen
s6z konusu hallerde, bir taraf kripto varlik hizmet
saglayicilarindan olusurken, diger tarafi da bu
kuruluslarin miusterileri teskil edecektir. Bununla
birlikte ayni goriis baglaminda, burada, éngorilen
sorumlugunun gerekgesi olarak, kanunkoyucunun,
bir nevi kripto varlik hizmet saglayicilarinin
kusursuzluklarini  ispat ederek sorumluluktan
kurtulmalarinin  6nline geg¢mek adina siki bir
sorumluluk sekli olan kusursuz sorumlugu kabul
ettigi ifade edilmistir (Basoglu, 2025, s. 3).

Kanunda gegen bazi hallerin, sozlesmeye aykiri
nitelik tasidiklari bariz olarak ortadadir. Ancak, belki
genis anlamda kripto varlik hizmeti saglayicilarinin
6zen ylkumlaluklerinin  bir  pargasi  olarak
degerlendirilebilecek bazi fiillerin, esas olarak haksiz
fiil niteliginin agir bastigi da agiktir. Bunula birlikte,
Kanunkoyucu, kripto piyasalarinda gucli tarafin ilgili
kuruluslar olmasi, ellerinde daha fazla bilgi, belge ve
imkan olmasi ve her seyden dnemlisi dolandiriciliga
uygun bir piyasanin olmasi sebebiyle, kusur
sorumlulugunu degil, kusursuz sorumlulugun kabul
edilmesinin hakh oldugu kanaatini tasimaktayiz.

Kripto varlik hizmet saglayicilarin tehlike kusursuz
sorumlugundan kurtulus imkanini, fiil ile netice
arasindaki nedensellik baginin kesilmesinin ortaya
konulmasiyla s6z konusu olacaktir (Basoglu, 2025, s.
13). Bu baglamda, zararin sunulan hizmetlerde
yasanan kesintilerden kaynaklanan, gegici bir siire
emir iletilememesi vya da islem/transfer
yaptlamamasi halleri ve benzeri hallerden
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dogdugunun ispatlanmasi gerekecektir (SerPK m.
99/B-/4 (Ek:26/6/2024-7518/9 m).

Kanun, kripto varlik hizmet saglayicilarin
mdsterilerine karsi sorumlulugunu ortadan kaldiran
veya kayitlayan her tlrli sdzlesme sartinin gegersiz
oldugunu belirterek, sorumsuzluk anlasmasina
musaade etmemistir (SerPK m. 35/C, 1
(Ek:26/6/2024-7518/4.m).

3.4.3. Kripto Varlik Hizmet Saglayicilarinin
Yoneticilerinin Kusur Sorumlulugu

Kripto varlik hizmet saglayicilarinin,
musterilerine verdikleri zararlardan bir anonim
sirket tlzel kisiligi olarak sorumlu olacaktir. Buna
mukabil, ortaya ¢ikan zararin, SerPK’na gore, kripto
varlk hizmet saglayicilarindan tazmin edilememesi
veya edilemeyeceginin acikga belli olmasi
durumunda; kripto varlik hizmet saglayici
mensuplari (yonetim kurulu Gyeleri) kusurlarina ve
durumun gereklerine gobre zararlar kendilerine
yukletilebildigi  oOlgide  sorumlu olup, sahsi
sorumluluklari s6z konusu olacaktir.

SONUC

Kripto varliklar, SerPK’da yer aldigi sekliyle, “Dagitik
defter teknolojisi veya benzer bir teknoloji
kullanilarak  elektronik  olarak  olusturulup
saklanabilen, dijital aglar Gzerinden dagitimi yapilan
ve deger veya hak ifade edebilen gayri maddi
varlklar olarak tarif edebiliriz Kanunda ifadesini
bulan bu diizenleme ile kripto varliklar, Tirk
hukukunda ilk defa tanimi yapilarak yasal bir temele
oturtulmustur

SerPK’na, yer alan kripto varliklar hakkindaki tanim,
ayni zamanda bunlarin deger veya hak ifade
edebilen gayri maddi varliklar  oldugunu
ongormustiir. Bu hikiimle, Tirk hukukunda, kripto
varliklar medeni hukuk anlaminda bir hak; fikri
milkiyet hukuku bakimindan gayri maddi bir hak;
sermaye piyasasi hukuku kapsaminda ise, sermaye
piyasasi araglari benzeri bir deger olarak ifade
edilmistir.

Hakikaten 7518 sayili Kanunun 2. maddesinin
gerekcesinde, kripto varliklarin, s6z konusu MKK
sistemine dahil olmadan kripto varlik olarak ihrag
edilebilmesine izin verildigi, bu konuda gereken
esaslarin belirlenmesi icin SPK’ya yetki tanindigi agik
bir sekilde ifade edilmistir.

SerPK,nu kripto varlik hizmet saglayicilarini
platformlar, kripto varlik saklama hizmeti saglayan
kuruluslar ve bu Kanuna dayanilarak yapilacak
dizenlemelerde kripto varliklarin ilk satis ya da
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dagitimi da olmak Gzere kripto varliklarla alakal
olarak hizmet temin etmek Uzere belirlenmis diger
kuruluslar olarak ifade etmistir.

Kripto varliklar, bir ihraggi tarafindan platforma
sunulmasi ve sonrasinda mdusteriler tarafindan
iktisap edilmesi halinde, ihragg ile misteriler
arasindaki hukuki iliskiyi, eger aralarinda itibari para
da  kullanildiysa, alim-satim iliskisi  olarak
nitelendirilebilir.

Bir kripto varlik hizmet saglayicisinin gevrimigi
platform {zerinde misterilerin alm satim
emirlerinin  eslestirilmesi  hizmetini  vermesi
durumunda ise, gergeklestirdigi s6z konusu islemler
hakkinda komisyon  sozlesmesi hukimleri
uygulanacaktir

Kripto varlik hizmet saglayicilari, kripto varliklarin
alim satim islemlerinin  kullanicilar arasinda
yapilmasini gergeklestirmek adina c¢evrimigi bir
pazar vyeri hizmeti de sunmasi halinde bu
sozlesmeye  simsarlik  sozlesmesi  hikimleri
uygulanabilecektir

Kripto varlik hizmet saglayicilari, hukuka aykiri
faaliyetlerinden dogan zararlardan bizzat sorumlu
olacaklardir. Ayni zamanda nakit 6deme ve/veya
kripto varlik teslim ylkimliliklerini  yerine
getirememesinden kaynaklanan zararlardan yine
kripto varlik hizmet saglayicilari sorumlu kabul
edileceklerdir SerPK’da yer alan bu hiikiimle, kripto
varhk hizmet saglayicilarinin, hukuka aykin
faaliyetlerinin  haksiz fiil niteligi agir bastig
dislinllmis ve kusursuz sorumluluktan ayri bir
maddeyle konu dizenlenmistir. Bu sebeple
kanaatimizce, fikrada bahsi gecen haller ve benzeri
durumlarda ortaya c¢ikan zararlara haksiz fiillere
iliskin hikiimler uygulanacaktir.

SerPK’nunda, kripto varlik hizmet saglayicilarinin,
bilisim sistemlerinin isletilmesi, siber saldiri, bilgi
glivenligi ihlalleri gibi fiillerden veya calisanlarinin
her tirlu fiillerinden dolasiyla ortaya ¢ikan kripto
varlik  kayiplarindan  (zararlarindan), tehlike
sorumluluguna istinaden tazmini istenebilecektir.

SerPK’'nunda gecen haksiz fiil niteligi agir basan bazi
halleder de, kripto varlik hizmeti saglayicilarinin
kusursuz sorumlulugunu kabul etmesinin sebepleri
arasinda, kripto piyasalarinda giicli tarafin Kripto
varlik hizmet saglayicilari olmasi; anlasmazliklari
¢6zme bakimindan ellerinde daha fazla bilgi, belge
ve imkan olmasi ve dolandiricihga uygun bir
piyasanin varhgi oldugunu disinmekteyiz.
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