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Ozet: Tirkiye zeytin tretimi igin uygun cografi kosullara sahip olmasi nedeniyle zeytin ve zeytinyagi tiretiminde énemli bir
potansiyele sahiptir. Tiim zeytin Ureticisi Ulkelerde oldugu gibi, Tlrkiye’de de zeytin hasadi tiretim maliyetleri igerisinde buylik
bir paya sahiptir. Ureticiler zeytin hasadini kademeli olarak yapmadiklari igin zeytin iiretiminde miktar kayiplari ile sofralik
zeytin ve zeytinyagl Uretiminde de kalite kayiplari ortaya ¢ikmaktadir. Dip zeytin toplanmasinin zor ve maliyetinin yiiksek
olmasi nedeniyle genellikle Ureticiler tarafindan tercih edilmemektedir. Tirkiye’'nin zeytin ve zeytinyagl Uretim ve
ticaretindeki potansiyeli dikkate alindiginda, Griin kayiplari konusundaki mevcut sorunlarin ¢éziime kavusturulmasi ve
ozellikle de kayiplarin azaltilmasi 6nemlidir. Ayrica, toplanmayan dip zeytinler hastalik ve zararlilara konukguluk yaptigi ve bir
sonraki Uretim donemini olumsuz etkiledigi igin zeytin ve zeytinyagl Uretiminin artarak devam etmesi agisindan olumsuz
olarak degerlendirilmektedir. Kalitesi dlsiik olsa bile rafinajlik zeytinyagi elde edilebilmesi nedeniyle ekonomik agidan ve bir
sonraki sezonun Uretimini olumsuz etkilemesi nedeniyle de teknik agidan dip zeytinlerin toplanmasi 6nerilmektedir.

Anahtar Sozciikler: Zeytin Uretimi, Zeytin Hasad, Kalite ve Miktar Kayiplari, Uriin Kayiplari

Determination of Farmer Opinions Regarding Bottom Olive Harvest in Terms of
Quality and Quantity Losses: Case from Foga District

Abstract: Turkey has a favorable geographical conditions because it has a significant potential for the olive and olive oil
production. Like all olive producing countries, olive harvesting costs has a large share in the total production costs in Turkey.
Since farmers do not harvest olives gradually, there are quantity losses in olive production and quality losses in the production
of table olives and olive oil. Due to the difficulty and high cost of collecting deep olives, it is generally not preferred by the
farmers. When considering the potential of Turkey in the olive and olive oil production and trade, solving the existing
problems on product losses and is particularly important reducing the losses. In addition, uncollected bottom olives are
considered negatively in terms of increasing olive and olive oil production since they host diseases and pests and negatively
affect the next production period. Since olive oil can be obtained even if its quality is low, it is recommended to collect bottom
olives economically. Again, it is technically important to collect the bottom olives as the next season negatively affects the
production.

Keywords: Olive Production, Olive Harvest, Quality and Quantity Losses, Product Losses

1. GiRi§ Zeytinin olgunlasmasi aylarca sliren yavas ve uzun
bir sdregtir. Bu sidrecin  uzunlugu zeytinin
yetistirildigi yerin cografi konumuna, kdilturel
uygulamalara ve zeytinin cesidine baghdir (Lavee
and Wodner, 1991; Boskou, 1996; Giindogdu ve
Kaynas, 2016). Zeytinin ne zaman ve nasil hasat
edilecegi ise kalite, miktar ve ayni zamanda islenmis
sofralik zeytin ve zeytinyaginin pazar degerini
etkilemektedir (Ferguson et al., 2010; Savran ve
Demirbas, 2012).

Zeytin ve zeytinyagl sektorli; hammadde
Uretiminden mamul madde olarak tiketiciye
ulasincaya kadar Ureticiler, zeytin sikma tesisleri,
makine ekipman Ureticileri ve servis saglayicilari,
salamura zeytin Ureticileri, zeytinyagl depolama
tesisleri, nakliyeciler, toplayicilar, toptancilar,
sanayiciler ve tlccarlara kadar genis bir kitleyi
barindiran 6nemli bir sektordir. Bu nedenle,
sektor, Tirkiye ekonomisi agisindan da son derece
onemlidir. Gerek istihdam ettigi nifus, gerek
yarattigl katma deger ve gerekse yilksek ihracat
potansiyeli ile rekabette avantajlara da sahiptir
(Cukur et al., 2010; Savran and Demirbas, 2017).
Zeytinyagl, sahip oldugu saglikh ve besleyici
ozellikleri sayesinde nifusun beslenmesinde de
onemlidir (Basaran, 2011; Cobanoglu ve Tunalioglu,
2013; Apaydin vd., 2014).

Hasat; en 6nemli zeytin iretim maliyet unsuru olup;
uygulama sekli ve zamani, agacin verimliligi ile
GrGnan kalitesi Gzerinde belirleyici etkiye sahiptir.
Glnlmiizde zeytin hasadi daha c¢ok sirikla
yapiimaktadir. Diger yontemler ise tarakla ve elle
siyirma ile gesitli tiplerde (dal sarsici, stirgiin siyirici,
surglin girpici vs.) elde ve omuzda tasinabilen hasat

1 Bu makale birinci yazarin Yiksek Lisans seminerinden hazirlanmigtir.
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makineleriyle yapilan hasat yontemleridir (TARIS,
2018).

Zeytindeki meyve blylimesi ve gelismesi donemi 6-
7 ay kadar sirmektedir. Diger sert cekirdekli
meyvelerle karsilastinldiginda bu oldukg¢a uzun bir
zamandir. Cegsitler arasinda, yetistirme, agag basina
meyve veriminde vb. agilardan ©nemli farklar
bulunmakla birlikte, olgunlasma dénemi ortalama
200 ginde tamamlanmaktadir (Ravetti, 2008).
Meyve gelisimi sirasinda meyve biinyesinde
biyokimyasal, fiziksel ve fizyolojik degisimler
olmakta ve zeytinlerin sofralik ve yaglik kalitesi
Uzerine dogrudan etki yapmaktadir. Meyvenin
sofralik ve zeytinyagi kalitesi lizerine gesit 6zelligi,
kultirel islemler (sulama, glbreleme, budama,
hasat vb.), iklim kosullari 6nemli etkiler yaparken,
meyvenin olgunluk durumu da kaliteye dogrudan
etki yapan onemli bir kriterdir (Nergiz and Engez,
2000; Beltran et al., 2004; Shibasaki, 2005).

Zeytin ve zeytinyaginda tlketiciye kaliteli Grin
sunabilmenin ilk asamasini amaca uygun donemde
ve yontemle vyapilan hasat ve hasat sonrasi
uygulamalar olusturmaktadir. Sofralik zeytin ve
zeytinyaginda kaliteli Gretim ise buyuk olglide
hammaddenin yani islenen zeytinin kalitesine
baghdir (Savran ve Demirbas, 2009). Dip zeytini,
fizyolojik olarak olgunlasan ve agag dibine dokilen
zeytinlerdir. Bir zeytin toplama yontemi olan yerden
toplama ise agag¢ dibine dokiilen bu zeytinlerin elle
toplanmasidir. Bu yontemle toplanan zeytinlerin
sofralik degerleri dusiktir ve daha ziyade yaga
islenmektedirler (Ozaltas, 2009). Elle hasatta ise
dogrudan agac Uzerinden koparilan meyveler asagi
dogru bir siyirma hareketi ile sepet, torba veya bir
kutunun igerisine toplanmaktadir. Zeytin hasat
makineleri ise genel anlamda elde tasinan
makineler ve traktére monte edilen ya da kendi
ylariir makineler olarak ikiye ayrilmaktadir
(Ferguson, 2006). Nihai Urin kalitesi icin saglam ve
hasarsiz zeytin elde edilmesi ilk sart oldugundan elle
veya makine ile vyapilan hasatta dogru
uygulamalarin yapilmasi son derece o6nemlidir.
Nitekim, vurma siddetiyle zedelenen ve/veya dogal
olarak yere dokllmis olan meyvelerin, Grlinlin igine
karistiriimasi, yaga islenene kadar cilriimenin ve
bozulmanin artmasina yol agmaktadir (Korukluoglu,
2006; Apaydin vd., 2014). Bu nedenle zeytinyagi
kalitesi agisindan yerden toplanan zeytinlerin (dip
zeytini) agag¢ Uzerinden hasat edilen zeytinlerle
birbirine  karigtiilmamasi  gerekmektedir. Bu
zeytinlerin ayr kaplara konulmasi ve ayri olarak
islenmesi kalite acisindan zorunluluk arz etmektedir
(TARIS, 2018).

Kalitesi diistik olsa bile zeytinyagi elde edilebilmesi
nedeniyle, dip zeytinlerin toplanmasi konusunda
farkh gorisler ortaya c¢ikabilmektedir. Uriin
kayiplar, oOzellikle insan tlketimi icin Uretilen
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yenilebilir  gidalarin  arz  zincirindeki miktar
azalmalarini  ve/veya kalite kayiplarini ifade
etmektedir  (Demirbas, 2018). Bu acgidan
degerlendirildiginde, Ureticilerin dip zeytin hasadi
konusundaki gorislerinin  belirlenmesi, 0zellikle,
miktar ve kalite kayiplarinin azaltilmasi agisindan
¢O6zum gelistirilebilmesi yonlyle onemli
gorilmektedir. Bu g¢alismanin amaci, kalite ve
miktar kayiplari agisindan dip zeytin hasadiyla ilgili
Uretici gorislerinin incelenmesidir.

2. MATERYAL VE YONTEM

Arastirmanin birincil verileri, Foga ilcesindeki zeytin
Ureticileri ile ylz ylize yapilan anketlerden elde
edilmistir.  Ikincil veri kaynaklari konuyla ilgili
onceden vyapilmis basili  ve basii  olmayan
yayinlardan olusmaktadir. istatistiki veriler ise TUIK
ile Tarim ve Orman Bakanhg’nin il ve ilge
mudarluklerinden saglanmustir.

izmir ili Foga ilcesinde zeytin {iretimi yapan ve Ciftci
Kayit Sistemi’ne (CKS) kaydi bulunan 405 (retici ana
kitleyi olusturmaktadir. Ornek hacmi, oransal
ornekleme yontemi ile belirlenmistir (Newbold,
1995; Miran, 2002).

_ Np@- p)
(N -1)o p”+p(L- p)

n = Ornek Hacmi
N= Ana Kitle Hacmi (405),

Ipx" =Oranin Varyansi,

p = Dip zeytinini toplayan (reticilerin orani
(Maksimum 6rnek hacmine ulasabilmek icin p: 0.50
alinmistir).

Anket yapilan zeytin Uretici sayisi, %90 giiven araligi

ve %10 hata payr (z=1.645) ile 58 olarak
hesaplanmistir. Foca ilcesinde zeytin Uretiminin
yogun oldugu mahallelerin belirlenmesi icin Foga
ilce Tarim ve Orman MudirlGgl, Ziraat Odasi ile
Taris Zeytin ve Zeytinyagl Kooperatif MidurlGgi ile
gorialmustiar. Buna gore, CKS’ye kayith dreticilerin
yaklasik %74’Gni olusturan, Bagarasi, Yeni Foga,
Kozbeyli, Ihpinar, Yenikdy, Gerenkdy ve Koca
Mehmetler mahalleleri arastirma alani olarak
belirlenmistir (Tablo 1).
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Tablo 1: Mahalleler itibariyle Ornege Giren Uretici
Sayisi (2020)
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Ornege
Mahallelerin Giren
Uretici Oransal Uretici
Mahalleler Sayisi Katkisi (%) Sayisl
Bagarasi 56 18.86 11
Yeni Foca 48 16.16 9
Kozbeyli 42 14.14 8
hpinar 35 11.78 7
Yenikdy 28 9.43 6
Gerenkdy 64 215 12
Koca Mehmetler 24 8.08 5
Toplam 297 100.00 58

Anket  formunda yari  yapilandiriimis  ve
yapilandiriimis  sorularin  yani  sira  Uretici
goruglerinin belirlenmesinde 5’li Likert olgegi ile
kurgulanan yargilardan yararlanilmistir (Malhotra,
1996; Turan vd., 2015).

Makro verilerin degerlendirilmesinde ve
gosteriminde cizelgelerden yararlaniimistir.
Anketler zeytin Uretimi yapan lreticilerle yiz yize
gorugsulerek tamamlanmistir. Verilerin
degerlendiriimesinde oncelikle ortalama ve ylzde
gibi temel istatistiki yontemler kullanilmigtir. Daha
sonra Ureticiler dip zeytin toplayan ve toplamayan
olmak Uzere iki gruba ayrilmis ve bu gruplar ile
arastirmanin  amaciyla uyumlu  degiskenler
arasindaki iliskiler acgisindan farklilik olup olmadigi
istatistiksel ~ olarak  test edilmistir.  Surekli
degiskenlerin normal dagilisa uygun olup olmadigi
“Kolmogorov-Smirnov Testi” ile belirlenmis, normal
dagihs gosterenler icin “t” testi, normal dagilis
gostermeyen degiskenler icin ise “Mann-Whitney-U
Testi” uygulanmistir (Ozdamar, 2004). Calismanin
icinde anlamli ¢ikan analizlerin sonuglarina yer
verilmistir.

Likert tipi sorularin givenilirliginin
degerlendiriimesinde  Cronbach Alfa katsayisi
kullanilmistir.  Cronbach Alfa katsayisi  6lgek
icerisinde bulunan maddelerin i¢ tutarliiginin bir
dlcustdir. lgili dlcegin Alfa katsayisinin yiiksek
olmasi O6lcekte bulunan maddelerin birbirleriyle
tutarl oldugu anlamina gelmektedir (Ozdamar,
2004 ; Sencan, 2005).

3. BULGULAR VE TARTISMA

3.1.Ureticilere Ait Genel Bilgiler

Arastirma kapsaminda gorisilen, Greticilerin yas
ortalamasi 46.84 yil, ortalama egitim sireleri 9.90
yil, zeytin ve zeytinyagi lretimindeki deneyimleri ise
ortalama 24.10 vyildir. Dip zeytin toplayan ve
toplamayan isletme gruplari ile normal dagilis
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gostermeyen yas, egitim ve sektérdeki deneyim
degiskenleri arasindaki iliski “Mann-Whitney U
Testi” ile degerlendirilmis ve (Uretici gruplari
arasinda sozkonusu degiskenler agisindan fark
bulunmadigi belirlenmistir (Tablo 2).

Tablo 2: Ureticilere Ait Genel Bilgiler (Yil)

Zeytin
Sektorindeki
Uretici Gruplar Yas Egitim Deneyim

Dip Zeytin 46.58 | 10.16 24.4
Toplayan (n=42)
Dip Zeytin 47.56 9.19 23.31
Toplamayan
(n=16)
Genel 46.84 9.90 24.10
Toplam(N=58)
P degeri* 0.63 0.44 0.97

*Mann-Whitney U Testi

3.2.Arazi Mevcudu ve Kullanimi

Bu bolimde incelenen isletmelerde arazi varligl,
milkiyet durumu ve isletmelerde lretimin yapisina
iliskin bilgiler verilmistir.

3.2.1.incelenen isletmelerde Arazi Varlig
incelenen isletmelerde ortalama arazi varligi
ortalamasi 50.19 daa’dir. Dip zeytin toplayan
isletmelerde isletme blyuklGgl ortalama 55.26 daa,
toplamayan isletmelerde 36.87 daa’dir (Tablo 3).
Dip zeytini toplayan Ureticilerin arazi genisliginin
daha fazla oldugu goérilmektedir. Nitekim, Mann
Whitney- U testine gore; dip zeytin toplayan ve
toplamayan Uretici gruplari arasinda toplam arazi
varligi agisindan anlamli bir fark bulunmustur.

Tablo 3: incelenen isletmelerde Arazi Varligi (daa)
Ortalama | Dip Zeytin | Dip Zeytin Genel P
Veriler Toplayan | Toplamayan Ort. degeri
n=42 n=16 (n=58)
Toplam 55.26 36.87 50.19 0.08
Arazi
Varhgr*
Zeytin
Uretim
Alani 60.78 42.81 55.83 0.85

*Mann-Whitney U testine gore gruplar arasindaki fark
p<0.10 igin anlamhdir.
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3.2.2. Arazi Miilkiyet Durumu

isletme arazilerinin %84.48’ini milk, %10.34’Uni
kira ile islenen ve %5.18'ini ise ortakgl ile islenen
arazi olusturmaktadir (Tablo 4).

Tablo 4: isletmelerde Arazi Miilkiyet Durumu

. Dip Zeytin| Dip Zeytin Genel
Arazi Toplayan |Toplamayan
s o o Ortalama
Miilkiyet Uretici Uretici (n=58)
Durumu (n=42) (n=16) -
Miilk 88.10 75.00] 84.48
Kira 7.14 18.75 10.34
Ortakgli 4.76 6.25 5.18
Toplam 100.00 100.00 100.00

3.2.3. isletmelerde Uretimin Yapisi

incelenen isletmelerde zeytin Gretiminin yani sira
diger Uretim faaliyetlerine de yer verilmektedir.
Ureticilerin %29.31’i bitkisel Gretimle, %15.52’si ise
hayvansal Uretimle ugrasmaktadir (Tablo 5).
Ureticilerin zeytin hasadini ortalama 20 giin gibi kisa
surede bitirmeleri, ikinci bir faaliyet koluyla
ugrasmasinin dnemli nedenlerinden biridir.
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Tablo 5: incelenen Isletmelerde  Uretim
Faaliyetlerinin Dagilimi
n=58 Var % Yok %
Hayvansal
Uretim 9.00 15.52 49.00 |84.48
Bitkisel
Uretim 17.00 |29.31 41.00 |70.69

3.3. Sofralik ve Yaglik Zeytin Uretim Durumu
Ureticilerin % 5.17’si sofralik, % 24.14’li sadece
yaglik zeytin Gretimini yaptigini, %70.69’ u ise hem
sofralik hem de yaglk zeytin Gretimi yaptigini
belirtmistir (Tablo 6).

Tablo 6 : Zeytin Uretiminin Sofralik ve Yaglik Olarak
Degerlendirmesi

(n=58) Sofralk Yaglhk Her

(%) (%) ikisi
(%)

Dip Zeytin 4.76 28.57 66.67

Toplayan

(n=42)

Dip Zeytin 6.25 12.50 81.25

Toplamayan

(n=16)

Toplam 5.17 24.14 70.69

Altekin ve Demirbas, 2021: 07 (02)

3.4.Ureticilerin Kullandig1 Hasat Yontemleri

Ureticilerin  %89.66’si hasatta farkli yéntemler
kullandigini belirtirken, %10.34’G tek bir yontemle
hasadi tamamladiklarini belirtmistir. Fogca’da yaygin
olarak sirikla ¢irpma yontemi kullaniimaktadir.
Nitekim, ankete katilan dreticilerin %72.41’i bu
yontemi kullandigini belirtmislerdir. Bu yontemde,
olgunlasan zeytinler cirpilarak dokilmektedir.
Aslinda hasat sonrasinda meyve ve meyve agacina
zarar verdigi icin 6nerilen bir hasat yontemi degildir
(Kivrak, 2018). Ureticilerin %53.45’i ise tarak ile
slyirma yontemini tercih etmektedir. Bu yontem elle
toplamayi daha kolay hale getirmektedir.

Bolgede sofralik olarak Gemlik ¢esidi zeytin Greten
Ureticilerin %32.76’s1 el ile zeytin topladiklarini
belirtmislerdir. Bu yoéntemde iscilik gideri fazla
olmakla birlikte, toplanan zeytinlerin kalite ve yag
degerleri daha yiksektir. Bolgede sosyo-ekonomik
kosullar, cevre kosullari ve agac Olglleri gibi
nedenlerle mekanik hasat yontemi ise %13.79 ile
sinirh kalmustir (Tablo 7).

Tablo 7: Ureticilerin Kullandigi Hasat Yontemleri*

Hasat Dip Z. % Dip %
Yontemi Toplaya Z.Toplamaya
n n=42 n
n=16
Yerden 42.0 100. 0.0 -
Toplama 0
Sirikla 31.0 73.8 11.0 68.
Silkelem 8
e
Tarak ile 240 | 57.1 7.0 | 43.
Siyirma 6
Elili 14.0 333 5.0 31.
toplama 2
Mekanik 5.0 11.9 3.0 18.
Hasat 8

*Ureticiler ayni anda farkli yéntemler kullandiklarini
belirtmislerdir.

3.5.Ureticilerin Orgiitlenme Durumu

Ureticilerin 42’si bir kooperatif veya birlige tye iken
16’si iye olmadigini belirtmistir. Ureticilerin %65.5’i
TARIS ortagidir. Ayrica Ureticilerin %32.8’i Tarim
Kredi Kooperatifine, %17.2'si Foga Mandira
Kooperatifine, %34.5’i Sulama Birligi'ne ve %6.9'u
ise diger kooperatiflere tyedir (Tablo 8).

Dip zeytin toplayan Ureticilerin %72.4’UG kooperatif
ortagl iken, toplamayan (reticilerden kooperatife
ortak olanlarin orani % 26.6" dir.

Tablo 8: Ureticilerin Orgiitlenme Durumu

Dip Zeytin Dip Zeytin Genel
Toplayan Toplamayan (n=58)
(n=42) (n=16)
Koopera | Urt. % Urt. % Urt %
tifler Say. Say. Say.
TARIS 29 | 69.5 9 56.2 38 | 65.5
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Tarim 13 3.9 6 37.5 19 32.8

Kredi

Koop.

Foga 8 19.0 3 18.8 10 17.2
Mandira

Sulama 13 30.9 7 43.8 20 34.5
Birlikleri

Diger 5 11.9 0 0 4 6.9

*Bazi Ureticilerin birden fazla Gyeligi bulunmaktadir.

3.6. Ureticilerin Satis Yaptigi Yerler

Ureticilerin en fazla satis yaptig yer arastirma
bolgesindeki TARIS zeytin sikim fabrikasidir. Bunu
tliccar ve diger alicilar izlemektedir. En 6nemli alici
konumundaki Taris’e zeytin satan (reticilerin
%70.58’i dip zeytin toplayan Ureticilerdir (Tablo 9).

Tablo 9: Ureticilerin Zeytinyagi Satisi Yaptigi Yerler

Dip Zeytin Dip Zeytin Toplam
(N=58) | Toplayan | Toplamayan
(n=42) (n=16)
TARIS 24 10 34
Tlccar 12 4 16
Diger 6 2 8
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4. URETICILERIN KALITE VE MIiKTAR KAYIPLARI
ACISINDAN ZEYTiN HASADIYLA iLGiLi GORUSLERI
Ureticilerin kalite ve miktar kayiplari agisindan
zeytin hasadiyla ilgili géruslerinin degerlendirilmesi
icin Besli Likert Olgegi kullaniimistir. Olgegin
glvenilirligini gosteren Cronbach’s Alpha degeri
0.79 olarak bulunmustur. Ureticiler, agirlikh olarak
“uygun hasat zamaninin belirlenmesi kalite ve
miktar kayiplarini azaltir” (4.51 olgek ortalamasi)
goriisiine katilmislardir. ikinci sirada gelen goriis ise
4.26 oOlgek ortalamasi ile “Siddetli dolu gibi olumsuz
hava kosullarinin zeytin etinin dokusuna zarar
vermesi  kalitenin  dismesine ve  Urlnin
dokilmesine neden oldugu” goriisudir.

Agaclarda zeytin dokilmelerini 6nlemek amaciyla
yeterli ve dengeli bakimlarinin yapilmasi 6nemlidir.
Nitekim “zeytin agacinin ihtiya¢ duydugu, bitki besin
element noksanligl” (4.22) ve “az su kullanimi ile
Uretimde kalite ve miktar kayiplari olusmasi” (4.09)
Ureticilerin en fazla katildiklari gorisler arasinda yer
almaktadir (Tablo 10).

Tablo 10: Ureticilerin Kalite ve Miktar Kaybi Agisindan Zeytin Hasadyla ilgili Goriisleri

1 2 3 4 5 | Olgek Standart
Ort. (*) Sapma

Toplanmayan dip zeytinler, zeytinyagi Gretim miktarini
olumsuz etkilemektedir. 29 28 8 33 18 2.85 1.168
Toplanan dip zeytinler, zeytinyagi kalitesini olumsuz
etkilemektedir. 13 9 12 47 35 3.71 1.281
Uygun hasat zamaninin belirlenmesi kalite ve miktar
kayiplarini azaltir. 0 2 4 43 67 4,51 0.612
Hasat makinelerinin kullanimi konusunda teknik bilgi
yetersizligi, mekanik hasadin yayginlagsmasini olumsuz
etkilemektedir. 9 7 23 43 34 3.74 1.167
Ureticinin pazarlama sorunu ¢oziiliirse, toplanmayan dip
zeytinleri toplanip degerlendirilir. 11 8 32 28 37 3.62 1.259
Ureticinin bilgi ve deneyiminin artmasi {iriin kayiplarini
azaltir. 4 6 22 34 50 4.03 1.058
Az su kullanimi nedeniyle Giretimde kalite ve miktar kayiplari
olugmaktadir. 7 4 15 36 54 4.09 1.119
Bitki besin maddesi noksanligi ile Gretimde kalite ve miktar
kayiplari olugsmaktadir. 1 4 17 41 53 4.22 0.862
Siddetli dolu gibi olumsuz hava kosullari zeytin etinin
dokusuna zarar verirken kalitenin dismesine ve Grin
dokilmelerine neden olmaktadir. 4 3 11 39 59 4.26 0.96
Agac Uzerinde ve dibinde birakilan rtinler zararh
organizmalar igin besin kaynagi olurken, agag¢ gelisimini ve
toprak yapisini olumsuz etkilemektedir. 22 14 23 17 40 3.34 1.522
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Zeytin hasadinda devletin kooperatifler ve ziraat odalari
araciligiyla ortak ve Uyelerine alet ve makine destegi
saglayarak uretimde olusan miktar kayiplarin azaltilmasina
katki saglayabilir.

7 9 25 20 55 3.92 1.237

*(1=Hig Katilmiyorum, 2=Kismen Katiliyorum, 3=0Orta Derecede Katiliyorum, 4=Katilyorum, 5=Tamamen Katiliyorum).

5. URETICILERIN KALITE VE MiKTAR
KAYIPLARINI ETKILEYEN FAKTORLERLE iLGiLi
GORUSLERI

Ureticilerin zeytin (retiminde kalite ve miktar
kayiplarini etkileyen faktorlere katilim dizeyinin
belirlenmesi icin 5'li Likert Olgegi kullanilmistir.
Olgegin giivenilirligini gésteren Cronbach’s Alpha
degeri 0.80 olarak bulunmustur.

En yiksek 6lcek ortalamasiyla; hasat zamani (4.09),
zeytinin isletmeye tasima sekli (4.02) ve zeytin

cesidi (4.01) faktorleri Ureticilerin kalite ve miktar
kayiplarini  etkiledigini  belirttigi  faktorlerden
oncelikli olanlardir. Bunu iklim (3.91), yapilan
kaltiirel uygulamalar (3.76) ve hasat yontemi (3.52)
gibi faktorler izlemektedir.

Olgek ortalamasi diisiik olmasina ragmen; zeytin
danesi igerisindeki yag orani (2.80), zeytinin rengi
(2.72) ve zeytinin kalibresi de 2.34) kalite ve miktar
kayiplarini etkileyen faktorler arasinda
gosterilmistir (Tablo 11).

Tablo 11: Zeytin Uretiminde Kalite ve Miktar Kayiplarini Etkileyen Faktérlerle ilgili Uretici Gorisleri

Faktorler 1 2 3 4 5 Olgek Standart Sapma
Ortalamasi
(*)

Zeytin gesidi 2 6 11 67 30 4.01 0.853
Hasat zamani 1 5 8 65 36 4.09 0.789
Hasat yontemi 9 16 19 50 22 3.52 1.18
Zeytin danesi icerisindeki yag orani 20 19 49 20 8 2.80 1.128
Kilttrel uygulamalar 5 10 29 36 36 3.76 1.121
iklim 5 5 29 33 44 3.91 1.097
Zeytini isletmeye tasima sekli 0 5 33 33 45 4.02 0.927
Zeytin rengi 20 27 46 13 10 2.72 1.136
Zeytin kalibresi 28 32 47 8 1 2.34 0.945
Zeytin Cesidi 5 15 37 32 27 3.55 1.094

*(1=Hig Katilmiyorum, 2=Kismen Katiliyorum, 3=Orta Derecede Katiliyorum, 4=Katiliyorum, 5=Tamamen Katiliyorum)

6. SONUC

Tirkiye’de ve dinyada zeytin ve zeytinyagl
tiketimini artirmak i¢in pazara diizenli ve kaliteli
Grlin sunmak 6nemlidir. Kaliteli zeytin ve zeytinyagi
elde edilmesi icin hasat islemlerinin zamaninda ve
dogru bir yontemle yapilmasi gerekmektedir. Bu
arastirmada Izmir ilinin Foga ilgesindeki zeytin
treticilerinin Urin kayiplari agisindan dip zeytin
hasadiyla ilgili gorisleri belirlenmistir.

Arastirmanin sonucuna gore, dip zeytin toplayan
Ureticilerde nihai trlinde kalite kaybi olusurken, dip
zeytin toplamayan (reticiler igin ise miktar
kayiplarinin ortaya ¢iktigi gorilmistir. Bu sonuglar
treticilerin dogru zamanda ve uygun bir yontemle
hasat islemlerini yapmalarinin énemini baris bir
sekilde teyit etmektedir. Yine kalite kaybini
azaltmak icin yere dokilen zeytinlerle, agacg
Uizerinden hasat edilen zeytinlerin hasat sirasinda
birbirine karistirllmamasi konusu énemli bir bulgu
olarak ortaya cikmistir. Miktar agisindan olusan
kayiplari azaltmak icin dip zeytinlerin toplanmasina

o6zen gosterilirken, bu iki toplamadan elde edilen
Urlinlerin ayri toplanmasi ve tasinmasi son derece
onemlidir. Ayrica, toplanan zeytinler igin ¢uval
kullanmak yerine kasa kullanilmasi 6nerilmekte ve
dip zeytin igin ayri, dal zeytin icin ayri kasalarin
kullanilmasi zorunluluk arz etmektedir. Ancak,
kaliteli ve saglkli zeytinden, nitelikli zeytinyagi ya da
sofralik zeytin elde edilebilmektedir. Bu nedenle
Ureticilerin bakim ve hasat uygulamalarina 6zen
gostermeleri icin yol gosterilebilir. Dip zeytin
hasadinda dikkat edilecek hususlarla ilgili olarak
Tarim il ve ilge midirliklerinin yani sira sektorde
yer alan TARIS, Marmara Birlik ve diger paydaslarin
Ureticileri  bilgilendirmeleri  kalite ve miktar
kayiplarinin azaltilmasi agisindan son derece énemli
gorilmektedir.
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