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Ozet: Osmanli hakimiyeti déneminde Balkanlar'da kitlesel islamlasma siireci yasandi ve ayrica iskan politikasi
uygulandi. Bunun sonucunda Balkanlar’da Osmanli hakimiyeti altinda Tirk ve Misliman milletler ortaya cikip gelisti.
1789 Fransiz Devrimi sonrasinda Balkan (lkelerinde milliyetgilik gelisip yayginlasti. Balkan Ulkelerindeki milliyetgi
hikimetler ve hareketler 19. yiizyildan itibaren kendi homojen ulus devletlerini ve homojen uluslarini kurmaya
galistilar. Bu amagla kendi ulkelerinde son derece sert ve acimasiz bir “Osmanliliktan arinma (de-Ottomanization)”
politikasi uyguladilar. Daha da vahimi, milliyet¢i htikiimetler/devletler kendi llkelerinde homojen ulus yaratabilmek
amaciyla Turkleri ve Misliiman milletleri gbge zorladilar ve etnik temizlik uyguladilar. Dolayisiyla Balkan Turkleri ve
Musliiman milletleri, 19. ylzyildan itibaren saldirgan milliyetgilige karsi varolus micadelesi verdiler. Bu makale
kapsaminda sirasiyla Balkanlar’da islamlasma siireci, Tiirk-islam kiiltiirii, Osmanliliktan arinma (de-Ottomanization)
politikasi, zoraki gogler ve etnik temizlik konulari elestirel bigimde analiz edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Balkan Tiirkleri, Balkan Miislimanlari, Balkanlar’da islamlasma, Gog, Etnik Temizlik.

The Turkish and Muslim Nations In The Balkans: Struggle For Survival Against
Nationalism From The 19th Century To The Present Day

Abstract: Comprehensive Islamization process and resettlement policies were implemented under the Ottoman rule
in the Balkans. Consequently, Turkish and Muslim nations emerged and developed in the Balkans under the Ottoman
rule. After the 1789 French Revolution, nationalism developed and expanded in the Balkan countries. Nationalist
governments and movements in the Balkan countries have struggled to create their homogenous nation states and
homogenous nations since the 19t century. For this purpose, they implemented a very harsh and ruthless “de-
Ottomanization” policy in their countries. Even more, the nationalist governments/states forced the Turks and
Muslims to migrate and implemented ethnic cleansing in order to create a homogenous nation in their countries.
Therefore, the Balkan Turkish and Muslim nations have struggled for survival against aggressive nationalism since the
19th century. In this article, respectively the Islamization process, the Turkish-Islamic culture, de-Ottomanization
policy, forced migrations and ethnic cleansing in the Balkan countries are critically analyzed.

Keywords: the Balkan Turks, the Balkan Muslims, Islamization in the Balkans, Migration, Ethnic Cleansing.

1. Giris Ylzolglimii ve niifus olarak en biyik Balkan devleti
Romanya’dir. Yiizolgimi olarak en kiglik devlet
Kosova, nifus olarak en kiguk devlet ise
Karadag'dir. (https://www.cia.gov/library/
publications/the-world-factbook/index.html,
erisim tarihi: 01.12.2018).

Balkanlar bolgesine adini Osmanli  hakimiyeti
doneminde Turkler vermistir. “Balkan” adi
Tirkgede “sik ormanlarla kapli siradag” anlamina
gelir. Bolgenin fiziki sinirlari; Batida Adriyatik
Denizi, doguda Karadeniz, Canakkale ve istanbul
Bogazlari, kuzeyde Tuna ve Sava nehirleri, giineyde ~ Slovenya ve Hirvatistan’da nifusun cogunlugu din
Akdeniz, gilineybatida iyonya Denizi ve agisindan Katolik’tir. Sirbistan, Karadag,
giineydoguda Ege Denizi'dir. Siyasi sinirlari ise  Makedonya, Bulgaristan, Romanya ve
giinimiizde 11 ilkeyi icermektedir: Slovenya (2  Yunanistan’da ¢ogunluk Ortodoks Hiristiyan'dir.
milyon), Hirvatistan (4,3 milyon), Bosna-Hersek  Musliimanlarin cogunlukta oldugu lg¢ Balkan lkesi
(3,9 milyon), Sirbistan (7,1 milyon), Karadag (660 ise Kosova, Arnavutluk ve az bir farkla Bosna-
bin), Makedonya (2,1 milyon), Kosova (1,9 milyon), ~ Hersek'tir.

Arnavutluk (3 milyon), Romanya (20,1 milyon),
Bulgaristan (7,1 milyon) ve Yunanistan (10,7
milyon). Bu devletlerin ilk yedisi, eski
Yugoslavya’dan  ayrilmis  olan  devletlerdir.

Bolgede etnik olarak  ¢ogunlugu  Slavlar
olusturmaktadir: Sirplar, Hirvatlar, Bosnaklar,
Slovenler, Karadaghlar, Makedonlar, Bulgarlar,
Torbesler, Pomaklar ve diger Slav azinlik gruplar
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(Goraniler, Ruslar, Cekler, Slovaklar, Rutenler,
Lehler). Modern Bulgar ulusu, Slavlar ile Turklerin
karisimi sonucunda ortaya ¢ikmis bir millettir. Ama
tarihsel siiregte Tirk unsuru Slavlar iginde eriyip
kaybolmustur. Arnavutlar etnik kéken olarak ilirdir
(iliryahlar). Bugiinkii Romen ulusu, tarihsel siirecte
Dacialar (Dagyalar), Latinler ve Slavlarin karisimi
sonucunda sekillenmistir. Bugiinkdi Yunan ulusu
ise, bilindigi gibi Antik Helen Medeniyeti'nin
torunlandir.

Bolgedeki dinler, bliyikten kiiglige dogru Ortodoks
Hiristiyanhk, Katolik  Hiristiyanlik, islamiyet,
Protestan Hiristiyanlik ve az sayida Museviliktir.
Balkanlar’da islamiyet dini Osmanli hakimiyeti
doneminde yayginlasti ve kurumlasti. Osmanli
hakimiyeti/etkisi sonucunda bazi Balkan halklari
islamlasti. Béylece bélgede 6nemli bir Miisliman
nufus olustu. Balkanlar'daki Mdisliman milletler
sunlardir: Turkler, Bosnaklar (anavatanlari Bosna-
Hersek ve Sancak bolgeleri olan Misliiman Slavlar),
Musliiman Arnavutlar, Torbesler (Muslimanlasmis
Makedonlar), Pomaklar (Mislimanlasmis
Bulgarlar), Goraniler (Kosova-Arnavutluk-
Makedonya Ulggeninde yasayan Misliman Slav
topluluk), Mdusliman Romanlar ve az sayidaki
Tatarlar ile Cerkezler.

Ginimizde Balkanlar'da Muslimanlarin
yasadiklari Glkeler ve nifuslari yaklasik rakamlarla
soyledir: Arnavutluk’ta 2,1 milyon (%70), Bosna-
Hersek’te 1,9 milyon (%50,7), Kosova’da 1,7 milyon
(%90), Bulgaristan’da 1,3 milyon (%18),
Makedonya’da 700 bin (%33,3), Sirbistan’da 230
bin (%3,2), Yunanistan’da 160 bin (%1,5),
Karadag'da 126 bin (%19,1), Romanya’da 100 bin
(%0,5), Hirvatistan’da 65 bin (%1,5) ve Slovenya’da
48 bin (%2,4) Miuisliman nlfus mevcuttur.
(ibrahimgil ve Konuk, 2006, s. XXI; islam
Ansiklopedisi, Cilt 27, 2003, s. 437; islam
Ansiklopedisi, Cilt 6, 1992, s. 392-393 ;
https://www.cia.gov/library/ publications/the-
world-factbook/index.html, erisim tarihi:
01.12.2018).

Balkanlar’daki toplam Misliiman niifus yaklasik 8,4
milyondur. Dolayisiyla, yaklasik 65 milyon olan
Balkan nifusunun %13’G  Misliman’dir. “Sayi
olarak” Balkanlar’da en fazla Misliman’in yasadigi
lke Arnavutluk, en az Misliman’in yasadigi tlke
Slovenya’dir. “Oran olarak” ise, Misliman niifusun
en biyik payi olusturdugu tlke %90 ile Kosova, en
kiiciik payr olusturdugu llke Romanya’dir (%0,5).
(https://www.cia.gov/library/  publications/the-
world-factbook/index.html, erisim tarihi:
01.12.2018).
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Osmanl Devleti'nin uyguladigi “iskan politikas!”
sonucunda Anadolu’dan Balkanlar’a Tiirk gogleri
yasandi ve boylece Balkanlar’da énemli bir Turk
nifus olustu. Gliniimiizde Balkanlar’daki Tirklerin
Ulkelere gore dagilimi yaklasik rakamlarla soyledir:
Bulgaristan’da 1,2 milyon (%17), Yunanistan’da 110
bin (%1), Makedonya’da 85 bin (%4), Romanya’da
27 bin (%0,13) ve Kosova’da 20 bin (%1). Yani
gliniimizde Balkan (lkelerinde 1,5 milyona yakin
Turk yasamaktadir. Balkanlar’da en fazla Turkiin
yasadigl ulke Bulgaristan, en az Turkiin yasadig
lilke ise Kosova ile Romanya’dir. (ibrahimgil ve
Konuk, 2006, s. XXI; islam Ansiklopedisi, Cilt 27,
2003, s. 437; islam Ansiklopedisi, Cilt 6, 1992. s.

392-393; Sénmezoglu, 2005, s. 128;
https://www.cia.gov/library/publications/the-
world-factbook/index.html ,  erisim tarihi:

01.12.2018).

Balkanlar’daki Hiristiyan halklar, tarihsel siirecte
Osmanh imparatorlugu vasitasiyla Tiirk-islam
nifusu, kaltirig ve kimligiyle tanistilar ve bundan
fazlasiyla etkilendiler. Bu sosyo-kiltlrel etki
glinimizde de varhgini devam ettirmektedir.
Dolayisiyla Osmanli imparatorlugu 20. yizyilin
basinda yikilirken Balkanlar'da 6nemli bir Tirk-
islam niifusu, kiltiri ve kimligi birakti.

Avrupa genelinde ve Balkanlar'da milliyetgi
hareketler 19. yizyilda giderek gelisip glg¢lendi.
Bunun sonucunda Balkanlar’da Osmanli’'ya karsi
milliyetci bagimsizlik hareketleri hizlandi. Batili
buylik devletlerin de midahaleleri/yardimlari

sonucunda Balkan milletleri Osmanl
imparatorlugu’ndan  ayrilarak  kendi  ulus
devletlerini kurmayi basardilar. Sirasiyla

Yunanistan (1830), Sirbistan, Karadag ve Romanya
(1878), Bulgaristan (1908) ve son olarak Arnavutluk
(1912) bagimsizligini kazanan Balkan devletleri
oldular.

Bosna-Hersek’i 1878 Berlin Baris Antlasmasi
sonucunda Avusturya-Macaristan imparatorlugu
ele gecirdi. Bu bolge, I. Diinya Savasl sonrasinda
kurulan Sirp-Hirvat-Sloven Kralligi (Yugoslavya
Kralhigi)’na katildi. 1912-1913 Balkan Savaslari
sonucunda Kosova'yi Sirbistan; Sancak bodlgesini
(Yeni Pazar Sancagi’ni) Sirbistan ile Karadag;
Makedonya boélgesini Sirbistan, Yunanistan ve
Bulgaristan; Girit adasini Yunanistan ve Bati
Trakya’yr Bulgaristan (. Dinya Savasl sonrasinda
ise Yunanistan) ele gegirdi. Boylece Osmanli Devleti
Balkan Savaslariyla birlikte Balkanlar’'dan tamamen
kovulmus oldu.
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Osmanli  imparatorlugu’ndan ayrilan  Balkan
devletlerinin resmi ideolojileri milliyetgilik idi. 1789
Fransiz Devrimi sonrasinda Avrupa geneline ve
Balkanlar'a vyayillan milliyetgilik, kendi ulusal
kimligini, ulusunu ve bagimsiz ulus devletini
kurmaya ve gelistirmeye calisan bir ideoloji ve
siyasal harekettir. Bu amacla milliyetgilik, kendi
toplumunu/ulusunu siyasal olarak harekete
gecirmeye calisir. Bu silirecte milliyetgi siyasi
seckinler, partiler, hukiumetler ve milliyetgi
entelektiieller 6nemli misyonlar Ustlenirler. Bu
milliyetgi aktorler/gruplar, ulusal kimligi
gelistirmek ve ulus devleti kurmak amaciyla kendi
ulusunu siyasal ve sosyo-kiltiirel olarak motive
edip harekete gecirirler (bkz. Heywood, 2003, s.
191-222).

Balkan devletleri, Osmanli’dan ayrildiktan sonra
kendi “Uniter ulus devletlerini” ve kendi “homojen
uluslarini”  insa  edebilmek amaciyla “De-
Ottomanization (Osmanhiliktan Arinma)” politikasi
uyguladilar. Bu politikanin amaci; Osmanh Devleti
vasitasiyla bélgeye girip yerlesmis olan “Tiirk-islam
varligindan kurtulmak” ve boylece mimkin
mertebede bir “homojen ulus” yaratmak idi. Bu
amacla milliyet¢i Balkan devletleri/hikimetleri,
Tirkleri ve diger Misliman milletleri goége
zorlandilar ve hatta etnik temizlik uyguladilar.

Bu milliyet¢i politika, boélgedeki Tiirk-Misliman
milletleri, Tiirk-islam kiltiriintg ve kimligini ciddi
bicimde zayiflatti. Dolayisiyla Balkan Tirkleri ve
Mislimanlari, 19. yuzyilldan itibaren milliyetgi
devletlere/hiikiimetlere karsi varolus micadelesi
verdiler. Bu miicadele sayesinde Tiirk ve Misliman
milletler Osmanli sonrasinda da Balkanlar'da
tutunmayi ve giinimuiize ulasmayi basardilar.

2. Balkanlar’da islamlasma Siireci

Osmanli  imparatorlugu’nun Balkanlar’daki en
glclu ve uzun vadeli etkisi bolgede yasanilmis olan
“kitlesel Islamlasma”dir. islam dini, daha
Osmanlilar bolgeyi fethetmeden oOnce birtakim
misyoner dervisler / tekkeler yoluyla Balkanlar’a
girdi. Fakat Osmanl’nin fetihleri 6ncesinde islam
dini ve kdiltiirt Balkanlar'da kurumlasamadi ve
yayginlasamadi.  islam  dini ve  kiltirind
Balkanlar'da kitlesellestiren ve kurumsallastiran
Osmanli imparatorlugu oldu. Bu siirecin birinci
kaynagini “iskan politikasi” olusturdu. Osmanli
Devleti Balkanlar'da glvenebilecegi ve
dayanabilecegi bir topluluk olusturmak ve ayrica
merkezi yonetime karsi ayaklanan gocebe Tlrkmen
boylarindan kurtulmak amaciyla Anadolu’daki
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Musliman Turk ailelerin bir kismini Balkanlar’a
yerlestirdi. Boylece Balkanlar'da o6nemli bir
Misliman Turk niifus olustu.

iskan politikasi ¢ercevesinde Balkanlara goég
ettirilen Misliman Tirk aileler, genellikle stratejik
bolgelere (askeri ve ticari yollarin gectigi yerlere ve
cevresi askeri kuvvetlerle takviye edilmis yerlesim
yerlerine) yerlestirildiler. Dolayisiyla stratejik Gnem
arz eden Martisa ve Vardar vadilerine iskan edilen
Turk sayisi g¢oktur. Anadolu Turkleri, Osmanli
Devleti tarafindan o6zellikle buglinkli Bulgaristan,
Makedonya, Kosova, Trakya ve Kuzey Yunanistan
topraklarina verlestirildi. iskan edilen Tiirk ahali
cogunlukla bulunduklari yerlerde miisellem (askeri
hizmet karsiliginda vergiden bagisik tutulan
muhafizlar) olarak gorev yapti. (Todorova, 1994, s.
64-65 ; Popovic, s. 185 ; islam Ansiklopedisi, Cilt 5,
1992, s. 29).

Osmanl yonetimi Balkanlar iginde de iskan
politikasi uyguladi. Ornegin 1l. Murat 1430 yilinda
1.000 kadar Turk’t Yenice Vardar’dan alip Selanik’e
iskan etti. (islam Ansiklopedisi, Cilt 36, 2009, s.
353). Arnavutluk ve Makedonya’dan buginki
Yunanistan topraklarina Mauslimanlar getirilip
yerlestirildi. Boylece Yunanistan’da Musliman
nifus arttirildi. Bu Masliman niifus, yerli halkin bir
kismini etkileyerek bazi Ortodoks Rum ailelerin
islamlasmasinda etkili oldu. (Popovic, s. 297).

Aslinda Turkler (Hunlar, Avarlar, Pecenekler,
Kumanlar), Osmanhlardan ¢ok daha 6nce ilk defa
Kavimler Gogl siirecinde Karadeniz’in kuzeyinden
Balkanlar’a giris yapmislardi. Fakat bu Tiirk boylari,
Balkan halklari (Helenler, Traklar, Dacialar, ilirler,
Slavlar) arasinda eriyip asimile oldular. Osmanli
imparatorlugu hakimiyeti déneminde bdlgeye
iskan ettirilen Anadolu Turkleri ise kendi kultur,
kimlik, din ve dillerini koruyup bugine dek
ulasmayi basardilar. Dolayisiyla  Tirklerin
Balkanlar’a ilk girisi Osmanli déneminde olmadi,
ama Misliman Tirklerin Balkanlar’da kok salmasi
ve kurumsallasmasi ilk defa Osmanli imparatorlugu
hakimiyeti altinda oldu.

16. yuzyilda iskan politikasi yavasladi. Bu yuzyilin
sonuna gelindiginde ise Anadolu’dan Balkanlar’a
iskdnlar sona ermis bulunuyordu. Fakat
Balkanlar’daki Misliman sayisi, iskan politikasi
sona erdikten sonra da artmaya devam etti. Bu
artis, Osmanli  Imparatorlugu’nun  etkisiyle
“Balkanh yerli gayrimislim halklarin
Miuslimanlasmasl” sonucunda gerceklesti. Din
degistirmeler 6zellikle 17. ylzyilda ¢ok yaygin oldu.
(Todorova, 1994, s. 65).
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Balkanlar’daki Misliman nifusun blyik kismini,
iskan politikasi ¢ergevesinde Anadolu’dan getirilip
bolgeye yerlestirilen Turkler degil, Osmanl
imparatorlugu’nun  etkisiyle ~ “Mislimanlasan
Balkanllar” olusturdu. GUnumiizdeki Misliman

Slav Bosnaklar, Mdusliman Arnavutlar,
Muslimanlasmis Makedonlar olan Torbesler
(Gjorgiev, 2009, s. 301-306), Muslimanlasmis

Bulgarlar olan Pomaklar (Veinstein, 1995, s. 359;
Stavrianos, 1958, s. 106), Musliman Slav Goraniler,
Musliman Romanlar ve az sayidaki Tatarlar ile
Cerkezler, degisik Balkan tlkelerinde yasayan Tirk
olmayan Musliman milletlerdir.

Balkanlar’da Mdislimanlasma siirecinin  nasil
gerceklestigine iliskin tartismalar halen devam
etmektedir. Bu konuda literatiirde bir mutabakat
yoktur. Bulgar tarih¢i Nikolai Todorov'a gore
Bulgaristan’da ve Charles Sudetik’'e gore
Arnavutluk’ta Hiristiyan halkin Muslimanlagsmasi
“baski ve zor” yoluyla gerceklestirildi. (Todorov,
1977, s. 39-43; Sudetic, 1994, s. 12-14).

Hirvat tarihci-sosyolog Aleksandre Popovi¢’e gore;
“Bulgar yazarlarinin  bircogu, bu Islamlasma
hareketini bir zorlama ve baski politikasi seklinde
yansitmaya ¢alismislardir. Halbuki hizli bir bigimde
yayilan Miisliimanlik, bu bélgede icten gelen bir
arzu ve hiir iradeyle yapilan bir kabuliin ifadesidir.”
(Popovic, s. 69). Biiyiik tarihci Halil inalcik da
Mauslimanlasma siirecinin gonilli gerceklestigini
ve zorlamayi icermedigini aciklamistir. (inalcik,
1996, s. 24).

Yunan tarihgi Stavrianos’a gére Osmanli yénetimi,
Balkan Hiristiyanlari Gzerinde “sistematik ve
siirekli” islamlastirma uygulamadi. ispanya’da
Musliimanlara ve Yahudilere uygulanan baskilara
ve zulimlere Balkan Hiristiyanlart Osmanli
hakimiyeti altinda maruz kalmadilar. Osmanl
yonetimi Balkan halklari i¢in daha az tehlikeliydi.
Ciinki istanbul, Balkan halklarinin dinlerini, milli
kimliklerini ve birlikteliklerini tehdit etmedi. Katolik
Venedik Kralligi ise, 1699 Karlofca Antlagmasi ile
Osmanli’dan aldigi Mora’da ve kontrol ettigi diger
Yunan adalarinda yasayan Rum Ortodokslara
“Katoliklesmeleri” icin cesitli baskilar uyguladi.
Buralarda yasayanlardan agir vergiler topladi. “Bol
ve Yonet” siyaseti uygulayarak Rum/Yunan milli
kimligini ve birligini tehdit etti. Boylece Venedik
Kralligi, Mora’da Osmanl hakimiyeti boyunca sahip
olunan o6zgirlukleri yok etti. Mora 1715te tekrar
Osmanli  hakimiyetine gecince, buradaki Rum
Ortodokslar yeniden dinlerini 6zgiirce yasamaya
basladilar ve daha 6zerk bir yapiya sahip oldular.
(Stavrianos, 1958, s. 106-107, 113-114).
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Benzer sekilde disiinen bir baska onemli tarihgi
soyle yazmigtir: “Sultanlarin, Miisliiman
olmayanlari islamlastirma gibi bir politikalari
olmadi gériiniise gére... Babiali, kitle olarak
Tiirklestirme ya da zorla Islamlastirma politikasi
giitmekle sug¢lanamaz kuskusuz.. Gergekten,
sultanin Hiristiyan kitlelere [slam’i kabul ettirmekte
ctkari yoktu; c¢iinkii islam’a gegis, her Hiristiyan
ciftcinin 6dedigi — 25 akgelik — bir vergi (ispenge) ile
basvergisinin  kesilmesi demekti.” (Beldiceanu,
1995, s. 167-168).

Muslimanlagsma stirecinin tamamiyla “zor/baski”
yoluyla veya tamamiyla “banscil”
gerceklestirildigini  iddia etmek yanhs olur.
Balkanlar'da islamlasma bazen zor/baski yoluyla,
diger bazi vakalarda ise bariscil bicimde (génulli
olarak) gerceklesti. Yani Balkan halklari arasinda
islamlasma siireci hem “zoru” hem de
“gonllluligl” icerdi. Asagida sunulan bazi 6nemli
tarihsel vakalar bu séyledigimizi dogruluyor.

Arnavutluk’taki iskender Bey Ayaklanmasi (1443-
1468) bastirildiktan ve bdlge tekrar Osmanl

hakimiyetine gectikten sonra isyanci Katolik
Arnavut aileler zorla  Mislimanlastirildilar.
Mislimanlagsmayl kabul etmeyen aileler ise

bolgeden surildiler. (Bkz. Sudetic, 1994, s. 9-12;
Bozbora, 1997, s. 65-70, 90-100; Marmullaku,
1975, s. 10-19).

1649’da Osmanli Devleti'ne karsi Venedikliler ile
ishirligi yapan Katolik Arnavut aileler Kosova’dan
zorla goglruldi. Bazi aileler ise gbocten muaf
tutulmak icin islamiyet dinine gegmek zorunda
kaldilar. Fakat bunlarin birgogu Hiristiyanliga bagli
kaldi ve bu nedenle kendilerine halk arasinda
“laramane (alaca inanch)” deniliyordu. Ayrica
Bektasi olan Tepedelenli Ali Pasa pek ¢ok Arnavut
koye islam’i zorla benimsetti. (islam Ansiklopedisi,
Cilt 3, 1991, s. 387).

1683 Viyana Kusatmasi’ni takip eden savaslarda
gayrimislim Arnavut kabileler Avusturya’ya destek

verdiler ve 1689’da ayaklandilar. Ayaklanma
bastirildiktan sonra asi kabileler  zorla
islamlastirildi.  islamlasmayl reddedenler ise

oldiraldu veya sirildi. (Veinstein, 1995, s. 384).

En fazla Balkanlar'da uygulanmis olan devsirme
sistemi, Hiristiyan c¢ocuklari “zor” kullanarak
ailelerinden koparip Misliimanlastiriyordu. Fransiz
tarihgi  Veinstein’'e  gore; “Anadolu’da ve
Balkanlar’da devsirme uygulamasi, islam yasasinin
emrettigi hosgériiye hatiri sayilir tek saygisizlikti;
clinkii devsirilen geng¢ Hiristiyanlar, zorunlu olarak

siinnet ediliyor ve islamlastiriliyorlardr” (Veinstein,
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1995, s. 363). Bu nedenle “devsirme, zorla din
degistirme olarak dederlendirilebilir.” (Sugar, 1977,
s. 52).

1395'te Selanik Metropoliti, verdigi bir vaazda
devsirme ile ilgili olarak sunlari séylemistir: “Bir
adam dlsiiniin ki; babasi oldugu ve kendisi
yetistirdigi bir ¢ocuk gézlerinin éniinde yabanci
eller tarafindan birdenbire ve zorla kagirilsin,
kendisine yabanci adetler benimsetilsin, barbar
elbiseler giydirilsin, barbar bir dil égretilsin, dinsizlik
ve benzeri murdarliklarla kirletilsin! Hangi yiirek
dayanabilir béyle bir actya?” (Aktaran Imber, 2006,
s. 175).

Devsirme sisteminin zorlamayi icermedigini iddia
etmek mamkin degildir. Clinki Hiristiyan ¢ocuklar,
ailelerinden ¢ogunlukla zorla koparilip Osmanl
Padisahi’'nin hizmetine sokulmak Uzere
devsiriliyorlardi. Kural olarak Mdsliman ailelerin
cocuklari devsirilmiyordu. Bu nedenle ¢ok sayida
Hiristiyan aile, cocuklarini kaybetmemek igin
islamiyet dinine gecmistir. Fakat buna ragmen
devsirmeyi, “tamamiyla zoraki Miusliimanlasma”
olarak yorumlamak da dogru degildir. Cunki
devsirilen ¢ocuklarin Osmanli Devleti icinde goérev
alma, yikselme ve bdylece Sadrazamhk dahil
onemli Ust mevkilere gelme imkanlari vardi. Bu
nedenle bazi Hiristiyan aileler (ve hatta baz
Musliiman aileler) ¢ocuklarinin alinmasi icin resmi
gorevlilere risvet dahi vermislerdir. (Malcolm,
1999, s. 93).

Yani bazi vakalarda aileler kendi rizalariyla
cocuklarini  Padisah’in  hizmetine sunmuslardir.
Fakat cogunlukla zor ve baski yoluyla devsirme
yapilmistir. Devsirilen ¢ocuklarin ailelerinden zorla
koparilip Madslimanlastiriimalari, Balkan
halklarinin tarihi agitlarinda ve oykilerinde konu
edilmistir. Bu agit ve oOykiler gliinimizde hala
yasamaktadir.

Bir fetih kurali olarak Osmanh askeri, savas
sirasinda tutsak disen Hiristiyan askerlere ve hatta
fethedilen yerlerde ikamet etmekte olan Hiristiyan
sivillere sahip olabiliyordu. Fakat islamiyet dinine
gecen askerlere ve sivillere sahip olunamiyordu. Bu
nedenle bazi Hiristiyan esir askerler ve siviller,
kolelesmekten kurtulmak i¢in dinlerinden vazgecip
islamiyet’e geciyorlardi. (Kinross, 2008, s. 42-43,
45). “Bizans esirlerinin azat edilmesi, hep bu din
degistirme sayesinde gergeklesmisti.” (Castellan,
1995, s. 123). Bu da bir gesit zoraki Misliimanlasma
idi.

1494’te Hirvatistan’da 7 bin, 1526 Mohag Savasi
sonrasinda Macaristan ve Slavonya’da 200 bin kisi
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esir alindi. Bosna-Hersek’in fethi sirasinda da
diisman askerler ve hatta yerli halktan insanlar esir
alindi.  Ayrica fethedilen c¢evre bolgelerde
(Dalmagya, Slavonya, Sirbistan, Macaristan) esir
alinan gayrimuslimlerin bir bolumii Bosna-Hersek’e
getirildi. Bu esirlerin ¢ogunlugu ozgirliklerine
kavusmak icin Muslimanlastilar. Clnku
dzgurliiklerine kavusmak icin islamiyet’i segmek
disinda baska bir secenek birakilmamisti onlara: Ya
islamiyet, ya da kélelik! Maisliimanlasmalar
sonucunda  Saraybosna’da  kolelikten  azat
edilenlerin sayisi 1528’de toplam niufusun %8’ini
olusturuyordu. (Malcolm, 1999, s. 124).

Bu gibi zorlama yontemlerin aksine; cizye (bas
vergisi) ve ispeng vergilerinden muaf olmak, daha
verimli topraklari islemek, devlet yonetiminde
mevki elde etmek, ulema birliklerine ve lonca
teskilatlarina katilabilmek gibi gesitli iktisadi-siyasi
¢ikarlar saglamak ve sosyal olarak yikselmek
amaciyla ¢ok sayida Balkanli Hiristiyan kendi
istegiyle Muslimanlasti. (Veinstein, 1995, s. 362;
Stavrianos, 1958, s. 106).

Balkanh “Hiristiyan Senyorler”, iktisadi ve siyasi
cikar saglamak icin islamiyet dinini segip “Osmanli
Beyleri”’ne donustikce, bu senyérlerin/beylerin
topraklarinda yasayan koyluler de
Mislimanlasiyorlardi. (Castellan, 1995, s. 123).
Ornegin Arnavutluk’ta Busati Ailesi’nin
Mislimanlasmasi, bu ailenin kontrolliinde yasayan
bolge ahalisinin de Mislimanlasmasinda etkili
oldu. Bazi blyik ailelerin reisleri ise, Osmanl
Devleti'yle iyi iligskiler kurabilmek i¢in en az bir
erkek g¢ocugunu  Mduslimanlastirdi.  Boylece
(6zellikle Kosova, Bosna-Hersek ve Sirbistan’da) bir
kolu Hiristiyan, digeri Musliman olmak Gzere iki
dine mensup “Hiristiyan-Misliiman” aileler ortaya
cikti. (Popovic, s. 17, 186). Ornegin Sokollu
Mehmet Pasa “Mislimanlasip” sadrazamliga
kadar yukselirken, kardesi Sokolovig, bir “Sirp
Ortodoks Rahip” olarak yasamini strdirdd.

Bosna-Hersek’li  Bogomillerin  bliyik boélimi
Osmanli imparatorlugu’nun etkisiyle
Mdslimanlastilar.  Mdisliimanlagsmayanlar  ise,
Ortodoks ve Katolik kiliselerinden gelen
baskilardan dolayr Bosna’yl terk etmek zorunda
kaldilar. Gittikleri yerlerde Bogomiller siireg
icerisinde asimile oldular. Boylece “Bogomilizm”
denilen Hiristiyanlik mezhebi ginimuze
ulasamadan yok oldu.

Hiristiyan Bogomillerin Misliimanlasmalari hizli ve
sorunsuz gergeklesti. Bunun iki temel nedeni vardi:
Birincisi; Bogomiller, Katolik ve Ortodoks kiliseler
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tarafindan “sapkin” ilan edilip blylk baskilara ve
katliamlara maruz kaldilar. Bu nedenle Bogomiller,
Osmanh  Sultan’nin  otoritesi altina  girip
Mislimanlasmayi, maruz kaldiklart baski ve
katliamlardan kurtulmanin bir yolu olarak gérduler.
Bosnali  Bogomillerin  kitlesel olarak hizla
Muslimanlasmalarinin ikinci énemli nedeni ise,
Bogomilizm ile islamiyet dini arasinda var olan baz
benzerliklerdi. Ornegin Bogomilizm ile islamiyet,
teslis inancini, glinah ¢ikarma ritlelini, Tanri ile kul
arasina her hangi bir araci kurumun girmesini kesin
olarak reddeder. (Bkz.: Malcolm, 1999, s 65-69, 70-
72; Temren, 1995, s. 97-105, 256-261; Lampe,
1996, s. 18-20, 22-23; Schevill, 1991, s. 163-165).

Bosna-Hersek'te  gerceklesen  hizli  kitlesel
islamlasma, bu vyéreyi Balkanlar'daki Osmanli
hakimiyetinin en 6nemli dayanagi haline getirdi.
(Kunt, 2002, s. 93). Mislimanlasan Bosna-Hersek
ve Sancakh Slavlar, Osmanli Devleti tarafindan
“Bosnak” olarak adlandirildi. Bosna-Hersek Zenica
Universitesi’'nden Bosnak akademisyen Prof. Dr.
Refik Catic, bolgedeki islamlasma siirecini soyle
dzetlemistir: “Islam dini ilk defa biiyiik sekilde
Osmanlilarla  birlikte 15. yiizyilda bdlgemize
yerlesmistir. ilk basta islam yavas yavas kabul
ediliyordu, ancak cami ve tekkeler insa edildikten
sonra bu islem daha hizli ve verimli bir sekilde
gerceklesmeye  basladi.  Bosnaklar  islam’,
Osmanlilarin bulunduklari diger Avrupa lilkeleri
arasinda en ¢ok ve en hizli bir sekilde kabul
etmislerdir. Bunun en énemli sebebi ise, Bosna
Kilisesi’nin o zamanlar bu bélgede ¢ok zayiflamasi
ve insanlarin ¢aresiz kalmasiydi. Ortagag’da
Bosnaklar (zerinde hdkimiyet kurmak icin Katolik
Kilisesi ve Bosna Kilisesi miicadele ediyorlardi.
Ancak higbirisinin kilise organizasyonlari basarili
dedildi. Bu nedenle islam onlarin dertlerine bir
¢6ziim olarak da gelmistir.” (Catic, 2009, s. 426).

Otman Baba, Bali Baba, Demir Baba, Akyazili
Sultan, Sari Saltuk, Giil Baba gibi Anadolu’dan
Balkan memleketlerine go¢ eden dervisler, degisik
yerlerde gelisen Halveti, Bektasi, Naksibendi,
Kadiri, Rifati, Mevlevi, Bayrami, Melami, Sa’dii,
Calveti, Sazeli ve Bedevi gibi tarikatlar ve tim
bunlarin kurduklari tekkeler, zaviyeler ve imaretler
islamiyet’in Balkanlar’da yayilmasinda biiyiik rol
oynadi. Osmanl yonetimi Balkanlar’'da bu gibi
tarikatlarin, tekkelerin ve imaretlerin kurulmasini
bizzat destekledi. Clinkii bunlar bdlgede
islamlasmay! sagliyor ve béylece Osmanli
hakimiyetini hem gliclendiriyor hem de kalici hale
getiriyordu. (Demirci, 2010, s. 351-355; Hacimeylig,
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2010, s. 522-523; Kiel, 1990, s. 205; Lowry, 2008, s.
258).

Hirvat tarihgi-sosyolog Aleksandre Popovig’in
tespitine  gbre, Arnavutluk’ta  gergeklesen
Mislimanlasma sirecinde “Sari Saltuk ve Haci
Bektasi gibi yari efsanevi bazi kisiler 6nderligindeki
cesitli sufi tarikatlarin énemi” (Popovic, s. 17)
blyiktlir. Makedonya’da ise Mevlevi, Naksibendi,
Kadiri, Rifai, Sa’di, Melami, Bektasi, Halveti ve Hayti
tarikatlari, kurduklari tekkeler ve yaptiklari
calismalar ile Islamiyet dinini 6gretip yaydilar.
(Salih, 2010, s. 311-321).

Yukaridaki acitklamalarimiz ~ gosteriyor  ki;
Balkanlar'da islamlasma siireci, tek bir nedenden
birdenbire kaynaklanmadi, pek cok
nedenin/etkenin sonucunda uzun tarihsel sirecte
gerceklesti. Ayrica islamlasma siireci sadece baskiy:
veya sadece rizayl icermedi. Balkanlar'da
islamlagma, alti asirlik Osmanl hakimiyeti altinda
hem zor/baski yoluyla, hem de bariscil/gonilli
bicimde gerceklesti.

Dolayisiyla gliniimiizdeki Balkan Moislimanlari,
Osmanl  imparatorlugu’nun bélgeye biraktig
onemli bir sosyal, dini ve kdltiirel mirastir. Bu
“Osmanli miras1”, 19. yuzyildan itibaren (6zellikle
Osmanli  imparatorlugu bélgeden cekildikten
sonra) cesitli baskilara, katliamlara ve surginlere
maruz kaldi. Ama buna ragmen Balkanh Misliiman
milletler, byik bir varolus miicadelesi sergileyerek
glinimuze kadar ulagsmayi basardilar...

3. Balkanlar’da Tiirk-islam Kiiltiirii

Osmanli imparatorlugu dil, folklor, miizik, yemek,
mimari ve sehircilik gibi ¢ok ¢esitli alanlarda Balkan
halklarini etkiledi ve bolgeye inkar edilemez
kiltirel etki/miras birakti. (inalcik, 1996, s. 18;
Beldiceanu, 1995, s. 168-169). Boylece
Balkanlar’da Osmanl vasitasiyla glgli bir Turk-
islam kiltiri olustu ve kurumlasti. Ornegin
gliniimiizde Yunanistan, Bulgaristan, Sirbistan,
Bosna-Hersek, Makedonya, Kosova ve Karadag
restoranlarinda Osmanli-Tirk yemeklerini bulmak
mimkiindiir. Restoranlarin monilerinde “pilav”,
“kebap”, “musakka”, “dolam”, “corba” gibi Turk
yemek adlarina kolaylikla rastliyoruz.

Balkanlar'daki Tirk-islam kiiltirl, glnimizde
Balkan dillerinde kendisini acikca gostermektedir.
Yapilan gesitli s6zlik ¢alismalarina gére Sirp-Hirvat
dilinde 8.742, Bulgarcada 7.427, Makedoncada
3.404, Arnavutgada 4.000, Yunancada 3.000'in
lizerinde, Rumencede 3.000’e yakin Tiirkce kelime
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mevcuttur. Ayrica ¢ok sayida atasdzli, deyim,
tekerleme, fikra ve masal da Tirkg¢eden Balkan
dillerine girmistir. Bulgar dilbilimci P. Slaveyko,
Bulgar dilinde 2.000’den fazla Tirk deyimi ve
atasozl tespit etmistir. (Bkz. Yenisoy, 2008, s. 97-
109).

Arnavut dilinde “serden hayir ¢ikar”, “disarida
vezir, icerde rezil”, “zahmetsiz selamet yoktur” gibi
cok sayida Tirkce deyimler ve “goriinen koy kilavuz
istemez”, “havanda su dévmek”, “minareyi g¢alan
kilifini hazirlar” gibi sayisiz Turk atasozleri
mevcuttur. (Bkz. Duru, 2010, s. 386-390). Turk
dilinden Bosnakgaya -ca, -ci, -cik, -li, -hk, -cak gibi
ekler gecmistir. Ayrica Farsgada yer alan -gar, -dar,
-hane gibi ekler de Tirkge Uzerinde Bosnakcaya
gecmistir. (Bkz. Yildiz, 2010, s. 503-534).

Tim bu dilsel etkiler, Osmanli’dan 6nce bdlgeye
goc etmis olan Tirk boylar vasitasiyla Balkan
dillerine yerlesmeye basladi. Tiirkgenin Balkan
dilleri tizerindeki etkisi, Osmanli
imparatorlugu’nun bolgedeki alti asirlik hakimiyeti
boyunca iyice artti ve gliniimiize kadar dilsel miras
olarak geldi.

Benzer bir etki mizik alaninda da gergeklesti:
Osmanl hakimiyeti altinda Yunan, Bulgar, Yugoslav
ve Romen mizikleri ud, baglama, kanun, darbuka,
davul, zurna, kaval ve tambur ¢algl aletlerinden,

dogaclama taksim, aksak tartimlar, ciftetelli,
zeybek, kasap havasi ve karsilama dans
ritimlerinden, rast, hicaz ve nihavent

makamlarindan ve mehter miziginden etkilendi.
Bir Yunan muizik turi olan “rebetika”nin
kaynaklarindan birisi Ttrk muzigidir. Hatta Bizans
kilise muzigi de 15. ylzyildan itibaren Turk musikisi
etkisinde kalmistir. (Tansug, 2010, s. 378-379).

Bosnak miiziginde ve kiltlriinde ¢ok donemli bir
yere sahip olan “Sevdalinka” miizik tiirli, Bosnak
anonim halk tirkileri olup “sevda sarkisi” anlamina
gelir. “Sevdalinka” muzik tird, adini Tirkge “sevda”
kelimesinden alir. Bosnaklar arasinda son derece
popiiler olan bir anonim “sevdalinka” sarkisi,
6lmekte olan bir Osmanli Pasasi hakkindadir:

U Stambolu na Bosforu bolan Pasa lezi
(istanbul’da Bogazici’'nde hasta Pasa yatiyor)

Dusa mu je na izmaku, crnoj zemlji tezi (Ruhu
¢cOklyor, kara topragi istiyor)

Molitva je njemu sveta (Dua onun i¢in kutsaldir)

Pa mujezin s minareta uci na sav glas (Mlezzin
minareden tiim sesiyle okuyor)
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Allah illallah selam alejkum (Allah illallah selam
aleykim).

“Oj Djevojko Anadolko (Oy Anadolu Kizi)” adli
Bosnak sevdalinka sarkisi ise, bir Bognak
delikanlinin “Anadolu kizina” olan askini anlatir:

Oj djevojko Anadolko (Oy Anadolu kizi)
Budi moja ti (benim ol)

Ja cu tebi sevdalinke pjesme pjevati (sana sevda
sarkilari soylerim)

Hranicu te bademima da mi mirises (Badem ile
beslerim seni glizel kokasin diye)

Osmanli imparatorlugu Hirvat edebiyatina da niifuz
etmeyi basardi. Ornegin 16. yiizyilin basinda Sair
Marko Marulig, Split'e yapilan Osmanh-Tirk
akinlarn hakkinda siirler yazdi. Bazi Hirvat sairler
Osmanl devlet adamlari hakkinda énemli Griinler
verdiler. ivan Gundulig, 1. Osman hakkinda
“Osman” adli siirini ve Petar Kanavelovig, Sadrazam
Kara Mustafa Pasa hakkinda bir siir yazdi. Stiyepo
Curcevig, “Dervis” ve “Memisah” adli siirlerini
Osmanl Devleti ve Tirkler hakkinda yazdi. 1846
tarihli “lsmail A§a Cengic’in Oliimii (Smrt Smail Age
Cengica)” adli epik siirin yazari Hirvat sair Ivan
Majuranig’tir.

Hirvat halki arasinda Osmanlilar hakkinda ¢ok
sayida anonim siirler ve tilirkiiler ortaya gikti.
Bunlar, genellikle Osmanli-Avusturya ve Osmanli-
Venedik savaslarini, bu savaslarda gercgeklesen
kahramanliklari ve Hirvat koylu halkinin cektigi
istiraplari etkili bicimde dile getirdi. Anonim Hirvat
siir ve tirkiilerinde “Osmanli-Tiirk-islam kargitlhig”
yoktur. Buna ornek olarak 18. yiizyilda Giiney
Dalmagya’da ortaya ¢ikmis olan “Hasan Ada’nin
Karisi (Hasanaginica)” adli anonim siir verilebilir.

Ayrica ¢ok sayida Hirvat seyyah, Osmanl Devleti,
Anadolu ve Midasliiman Tirkler hakkinda genis
bilgiler veren seyahatnameler yazdi. Ornegin dokuz
yil Anadolu’da kalmis olan Bartol Curcevi¢’in
seyahatnamesi, 1544’ten itibaren Avrupa’da
defalarca basildi ve Avrupalilar icin Tarkler-
Muslimanlar  hakkinda 6nemli bir kaynak
olusturdu. 16.-17. yizyillarda Osmanli Devleti ve
Tirkler-Mdislimanlar  hakkinda yazmis diger
onemli Hirvat seyyahlar Antun Verangic ile Bartol
Kasic’tir. (islam Ansiklopedisi, Cilt 17, 1998, s. 399-
400).

Osmanh imparatorlugu icin en 6nemli stratejik
bolge Balkanlar idi. Hatta imparatorlugun kalbinin
Balkanlar oldugunu soylersek hi¢ de abartmis
olmayiz. Bu nedenle Osmanli Devleti, Balkan
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cografyasina hiikiim stirdGgl asirlar boyunca biiyik
yatirimlar yapti ve ¢ok gesitli altyapi, mimari ve dini
yapilar insa etti: Camiler, mescitler, medreseler,
kiilliyeler, tekkeler, zaviyeler, turbeler,
bedestenler, saraylar, kaplicalar, hamamlar,
kervansaraylar, kopriler, cesmeler, kiitiphaneler,
konaklar, imaretler, tersaneler, kale ve hisarlar...
Tum bu vyapilar/eserler, ge¢miste oldugu gibi
giinimiizde de Balkanlar’daki Tiirk-islam kiltiirii ve
kimliginin 6nemli gostergeleri ve tastyicilardir.

Ornegin, sadece Kuzey ve Orta Yunanistan
bolgelerinde ¢ogunlugu 14.-16. yiizyillarda olmak
lizere 65 imaret ve 267 zaviye-tekke insa edildi.
(Bkz. Lowry, 2008, s. 70-73, 95-106). Midilli
(Lesvos), Rodos (Rhodes), Sakiz (Chios) ve istankéy
(Kos) adalarinda ise 117 adet cesitli yapi (cami,
mescit, tlirbe, kale, cesme, medrese, kamu binasi,
hamam, ¢esme, konak) insa edildi. (Bkz. Konuk,
2008).

Buglinkii Romanya’da 234, Bulgaristan’da 3.339,
Yunanistan’da 3.771, Arnavutluk’ta 1.015 ve eski
Yugoslavya cografyasinda 6.616 adet olmak lizere
Osmanli hakimiyeti boyunca Balkanlar'da toplam
14.975 eser/yapi insa edildi. (Ayverdi, 2000, s. 437).
Bir baska kaynaga gore ise bu sayi 15.787'dir.
(Hacimeylig, 2010, s. 519).

Fakat bu vyapilarin biyik c¢ogunlugu, Balkan
devletlerinin uyguladiklari “Osmanliliktan Arinma
(de-Ottomanization)” politikasi tarafindan yok
edildi. Hollandali  tarih¢i  Machiel Kiel'in
arastirmalarina gore, Balkanlar'daki Osmanh
eserlerinin %98’i yikildi ve glinimiize ulasamadi.
(Konuk, 2010, s. X). Bu eserler/yapilar planl
bigimde yakihp yikildi, ¢irimeye terk edildi veya
baska yapilara donistirilerek gergek kiltlrel-dini
icerikleri yok edildi.

4, “De-Ottomanization” Politikasi

Balkan devletleri hem siyasal hem de kiltirel
diizeyde  “De-Ottomanization  (Osmanhliktan
Arinma)” politikasi uyguladilar. Bu yikici milliyetgi
politika  Yunanistan’da 1830'da  bagimsizlik
kazanildiktan hemen sonra, Sirbistan, Romanya ve
Bulgaristan’da sirasiyla 1830, 1856 ve 1878
tarihlerinde “6zerk prenslik” statlsli elde
edildikten sonra, Karadag ve Arnavutluk’ta sirasiyla
1878 ve 1912 vyillarinda bagimsizlik kazanildiktan
sonra, Bosna-Hersek’te 1878’de bdlge Avusturya-
Macaristan imparatorlugu’nun kontroliine
gectikten sonra planli/sistematik bicimde baslatildi
ve strduralda.
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1912-1913 Balkan Savaslari sonucunda Kosova
Sirbistan  Krallig’'nin eline gegince bolgedeki
Osmanli-Tirk-islam mirasi yok edilmeye baslandi.
Ayni savas sonucunda imzalanan  Biikres
Antlasmasi (10 Agustos 1913) Makedonya
topraklarini Yunanistan, Sirbistan ve Bulgaristan
arasinda (gce boldi. Makedon topraklarinda
Osmanli eserlerine karsi “kultlrel temizlik” ve Tirk-
Musliiman ahaliye karsi “etnik temizlik” uygulandi.
GUnUmuze kadar gelen bu uzun “Osmanliliktan
arinma” siireci, bélgedeki Tirk-islam varligini
sinirlandirdi/zayiflatti. Cinki bu siireg, asagida
ayrintih bicimde aciklandigi  gibi, Osmanlh
imparatorlugu déneminde Balkanlar'da gelisen
Tirk-islam kurumlarini, eserlerini ve izlerini dnemli
Olcide yikti. Yikilanlarin yerine yeni milli kurumlar
ve yapilar ikame edildi.

“Osmanliliktan arinma” politikasinin  amaglari;
“yabanci”  Tirk-islam  varligindan  kurtulmak,
“homojen ulus” yaratmak, “Uniter ulus devlet”
kurmak ve “geri” Dogu kiltirinden kurtulup
“modernlesmek ve Batililasmak” idi. Bu amaglar
dogrultusunda, Osmanli etkisiyle yerel dillere girip
yerlesmis olan Tirkge-Arapga-Farsga kelimeler,
deyimler, atasozleri ve yer adlari “dilde 6ze dénis”
adi altinda tasfiye edildi. Tirk-Misliman nifus
gdce zorlandi ve ayrica Osmanl imparatorlugu
déneminden kalma Tirk-islam eserleri yikildi.
(Todorova, 2003, S. 357-360). “De-
Ottomanization” politikasi; dil, yerlesim yerleri, yer
isimleri ve mimari yapilar/eserler olmak tizere dort
alanda gergeklestirildi.

4. 1. Dilde “De-Ottomanization”

Balkan devletleri, kendi dillerine Osmanl etkisiyle
girmis olan g¢ok sayida Tirkge-Arapga-Farsca
kelime, deyim ve atas6ziini temizlediler. Bu
kelimelerin yerlerine, milli dile veya Bati Avrupa
dillerine (6zellikle ingilizce ve Fransizcaya) ait
kelimeler ikame edildi. (Stavrianos, 1958, s. 107).
Boylece ulus devlete ve homojen ulusa uygun bir
milli dil yaratiimaya c¢ahsildi.

Ornegin, Sirp hikimetleri ve edebiyatcilar
Sirpcada yer alan Tirkge kelimelerin yerine Sirpca
kelimelerin konmasi icin 6zel gayret sarf ettiler.
(Balbay, 1997, s. 112). Bosna-Hersek’te 1878’den
itibaren (yani bolge  Avusturya-Macaristan
imparatorlugu’nun kontroliine gegtikten sonra) ve
ozellikle 1918’den itibaren (yani bolge Sirp, Hirvat
ve Sloven Kralligi’'nin kontroliine gectikten sonra)
Tirkce kelime ve deyimler silinmeye baslandi.
Silinenlerin  yerine Sirpga-Hirvatca karsiliklar
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kondu. (islam Ansiklopedisi, Cilt 6, 1992, s. 303).
Benzer politika diger Balkan devletlerinde de
uygulandi.

4. 2. Yerlesim Yerlerinde “De-
Ottomanization”

Balkan devletleri, 6zerklik/bagimsizlik elde ettikten
sonra kendi dlkelerindeki Tirk ve Misliman
milletlere ait yerlesim yerlerini bosaltmaya
cahistilar. Bunu, ya dogrudan oldirerek ya da goce
zorlayarak gereklestirdiler. Bosaltilan vyerlere
Hiristiyan milli ahali (Bulgar, Rum, Sirp, Romen,
Karadagh vs.) yerlestirildi. Bu acimasiz milliyetgi
politikanin ~ amaci;  Tirk-Musliman  nafusu
azaltmak, Hiristiyan milli ntfusu artirmak, dinsel-
etnik yapiylr homojenlestirmek ve bdylece Uniter
ulus devleti ve homojen ulusu daha ¢abuk ve daha
saglam bicimde kurabilmekti.

Bazi bosaltilan Turk-Misliman koylere Hiristiyan
milli  ahali  dahi vyerlestiriimedi. = Boylece
Osmanli’dan kalma pek ¢ok Tirk-Muisliiman kdy ve
kasabalari tamamen yok edildi. Ornegin 1877-1878
Osmanli Rus Savasi (93’Harbi) sonrasinda kurulan
ve Bulgarlar tarafindan yénetilen Ozerk Dogu
Rumeli (Sarki Rumeli) Vilayeti'nde 1.942 koyden
316’s1 bosaltildi, tahrip edildi, resmi kayitlardan
silindi ve boylece adeta tarihe gomildi. Buglnki
Bulgaristan’in dogusunda yasanilmis olan bu
korkung yikim, 93’Harbi ile basladi ve 1990’a kadar
sirdi. (Hacisalihoglu, 2008, s. 86-88). Bu gibi
yikimlar (yerlesim yerlerinde de-Ottomanization)
sade Bulgaristan’da degil, Balkanlar'in diger
Ulkelerinde de gergeklestirildi.

4. 3. Yer isimlerinde “De-Ottomanization”

Her ulus devlet belli bir “ana ulusa” ve “ulusal
kimlige” dayanir. “Ana ulus ve ulusal kimlik”
olmadan ulus devlet kurulamaz, kurulsa bile
varhigini uzun slre devam ettiremez. Bunun
farkinda olan “ulus kurucu aktorler” (milli
burjuvazi, siyasi seckinler, entelektieller), sadece
ulus devleti degil, ayni zamanda ulusu ve ulusal
kimligi insa ederler. Bu amagla, llkede yasayan
degisik etnik-dinsel-kiltlrel topluluklari “homojen
ulusa” ve gesitli kimlikleri “homojen ulusal kimlige”
donistliirmeye cahsirlar. Homojenlestirme
calismalarinin  6nemli bir parcasini, Ulkedeki
yabanci yer isimlerinin millilestirilmesi olusturur.

“Yer isimlerinin millilestirilmesi” politikasi, 19. ve
20. yuzyillarda tim Avrupa’da ve “gec uluslasan”
Asya-Afrika Ulkelerinde de goriildi. Balkan ulus
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devletleri, Osmanl imparatorlugu’ndan ayrildiktan
sonra kendi uluslarini ve ulusal kimliklerini
kurabilmek yani tlkede yasayan degisik milletleri,
azinliklari ve kimlikleri homojenlestirmek igin
Osmanl déneminden kalma Tirkge yer isimlerini
kendi milli dillerine gevirdiler.

Ornegin, Bulgaristan’da Tiirkce ve Yunanca yer
isimleri 110 yil boyunca stirekli Bulgarcalastirildi.
1878’de ozerklik elde edilince 49 koyln ismi
degistirildi. 21 Aralik 1906 tarihli hukiimet karariyla
1912’ye kadar 423 koy ismi degistirildi. Ayrica
Tirkce ve Bulgarca gift isim tasiyan 65 kdyin
Tirkge isimleri resmi kayitlardan silindi. 14 Agustos
1934 ve 7 Aralik 1934 tarihli hiikimet kararlariyla
1971 yerlesim yerinin ve 1935-1944 arasinda 432
yerlesim yerinin simi Bulgarcalastirildi.

Bu politika, 1945’ten sonra sosyalist rejim
doneminde de devam etti. Ama bu sefer, sadece
Turkce ve Yunanca yer isimleri degil, kraliyet
dénemini hatirlatan monarsik, feodal ve dini
isimler de degistirildi. 1984-1989 vyillarinda ise
sadece yer isimleri degil, ayni zamanda kisi isimleri
de “Soya Donis (Vizroditelen Protses)” adi altinda
degistirildi. Bu milliyetgi politika, Todor Jivkov'un
iktidardan indirilmesiyle birlikte 1990’da terk
edildi. isimleri Bulgarcalastirilmis olan Tirklere ve
diger Mduslimanlara (Pomaklara, Tatarlara,
Musliiman Romanlara) gercek isimleri 1990’dan
itibaren iade edildi. Ama Bulgar devleti, isimleri
Bulgarcalastiriimis yerlesim yerlerine eski Tiirkce
isimlerini iade etmedi. (Hacisalihoglu, 2008, s. 150-
160).

Yunanistan’da bagimsizliktan itibaren ve ozellikle
Balkan Savaslari’'ndan sonra Tirkge, Bulgarca,
Arnavut¢ca, Makedonca ve Romence yer isimleri
Yunancalastirildi. Bundaki amag, Yunanistan’i
yabanci unsurlardan temizlemek ve bdylece
homojen Helen ulusunu ve homojen Helen
kimligini kurup gelistirmekti. Ne yazik ki benzer
milliyetci politika Tarkiye’de de uygulanmistir:
Homojen Tiirk ulusunu ve homojen Tirk ulusal
kimligini  kurmak/gelistirmek icin 1950-1980
arasinda yaklasik 12 bin koyin adi Tirkgelestirildi.
(Hacisalihoglu, 2008, s. 150).

4. 4. Tarihi Yapilarda “De-Ottomanization”

De-Ottomanization (Osmanliliktan Arinma)
politikasinin  dérdiinciisi, Osmanli-Tiirk-islam
tarihi  yapilari/eserleri alaninda  gergeklesti.
Milliyetci hiikiimetler, Osmanli doneminden kalma
Tirk-islam mimari yapilari/eserleri, 6zerklik veya
tam bagimsizlik elde ettikten hemen sonra tasfiye
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etmeye basladilar. Bu tasfiye, dogrudan eserlerin
yakilip  yikilmasi, higbir 6nlem alinmayarak
eserlerin  ¢lrimeye terk edilmesi veya
eserin/yapinin baska bir yapiya (6rnegin kiliseye,
kislaya, vs.) donustirilmesi seklinde
gerceklestirildi.

Seyyahlarin (Evliya Celebi, Jacop Spon, George
Wheler) vyazdiklarina gore 17. ylzyihn son
ceyreginde Atina’da bes cami, yedi mescit, bir
medrese, (ic mektep, iki tekke, Gi¢ hamam ve iki han
vardl. 18. ylizyll boyunca sehirdeki bu yapilarin
sayisi artti. Fakat 1833’te Atina Yunanistan
Kralligr’'na birakilinca Osmanli yapilari yok olup gitti,
geriye sadece Fethiye Cami, Haci Mustafa Cami ve
Abdi Efendi Hamami kald1. (islam Ansiklopedisi, Cilt
4,1992, s. 75-76).

1906 yilina ait resmi kayitlarda Selanik’te 36 cami,
24 mescit, 9 medrese, 3 imaret, 9 mektep ve 19
tekke vardi. Fakat sehir Balkan Savaslari sonucunda
Yunanistan’in eline gectikten sonra bu yapilar hizla
yok olmaya basladi. Ornegin Il. Murat’in yaptirdig
kervansaray 1920’de yikilip yerine bir otel insa
edildi. Ayrica 36 camiden sadece yedisi giinimiize
kalabildi. (islam Ansiklopedisi, Cilt 36, 2009, s. 353,
355-356). Selanik’te Muslumanlara ait vakiflarin
emlakina ve mallarina 1912-1924 arasinda devlet,
askerler, yerli Rum halki ve disaridan gelen Rum
muhacirler el koydular. Yunan devleti tarafindan el
konulan emlak ve mallarin bir kismi sahislara
satildi, bir kismi yikildi ve bir kismi basak amaglarla
kullanima sokuldu. Cok sayida vakif camisi ve okulu
kiliseye c¢evrilirken, bazi vakif okullari devlet
okullarina dondstiraldi. (Bkz. Adiyeke ve Adiyeke,
2010, s. 18-32).

14.-16. yuzyillardan kalma Ferecik (Feres)'te Gazi
Sileyman Pasa ve Musa Celebi camileri Panaghia
Kosmosoteira ve Agios Nikolaos kiliselerine,
Drama’da Yildirim Bayezid ve Kavala’da ibrahim
Pasa camileri Agios Nikolaos Kilisesi'ne,
Traianoupolis’te Nefes Sultan Baba Tekkesi Ayos
Yorgos Kilisesi’'ne donistiraldi. (Lowry, 2008, s.
24-27, 35-38, 234, 240).

Rodos’taki tarihi Hurmali Mescit ile Muradiye Cami
ve Midilli’'deki Sigri Cami, sirasiyla Aziz George,
Saint  John ve Azize Triada kiliselerine
donistirildid. (Konuk, 2008, s. 41, 55, 64).
Rodos’taki Sultan Mustafa Cami giiniimiizde nikah
salonu olarak, Midill'deki Moliva Cami belediye
ofisi olarak, Rodos’taki Sadirvan Cami bir diikkanin
deposu olarak ve Midilli'deki Vezir Hasan Bey Cami
tarim malzemeleri satan bir magaza olarak
kullaniliyor. (Konuk, 2008, s. 48, 66, 71, 74). Ayrica

10

Sancaktar, 2019: 05 (01)

Rodos Adas’’'nin  Salakos Koyiu’'ndeki tarihi
Misliman Mezarhg yikilarak Gzerine 1980’lerin
ortasinda basketbol sahasi insa edildi. (Konuk,
2008, s. 63).

Yanya’da meshur Bayrakli Cami glinimize
ulasamadi ve Osmanli déneminden kalma tarihi
Musliman Mezarligi Gzerine yeni sehir meydani
insa edildi. Selanik Mevlevihanesi ve Yenisehir
(Larissa)’deki Abdi’l-ezel Pasa Tirbesi yikildi.
Karaferye (Veria)'deki Celebi Sinan Bey Cami ve
Selanik’teki iskele (Abdu’r-rauf Efendi) Cami eve
donustirilda. (Konuk, 2010, s. X1I-XI11).

Florina’da Halveti Tekkesi’'nin yerine Yunan Milli
Bankasi insa edildi ve 1473 tarihli Yakup Bey Cami
yikildi. Karaferye’de Sultan Mahmut Cami, Kesriye
(Kastoria)’de Ali Bey Cami, Kozana (Kozoni)'da
Askeri Hastane, Serez (Serres/Siroz)’de meshur
Seyh Bedreddin Turbesi ve Trikala (Tirhala)’da
Bayrakli Cami Yunan makamlari tarafindan yikild.
(Bkz. Konuk, 2010, s. 11, 20-22, 127, 142-143, 173,
245, 327-329, 379).

17. yazyil resmi kayitlarinda yer alan 165
medreseden sadece 6-7’si glinimiizde mevcuttur.
Orta Yunanistan’daki Egriboz  (Negroponte)
Sancaki’nda 1521’de 34 cami, 6 hamam, 10 mektep
ve 6 tekke varken 1990’larin basina sadece bir
Osmanli hamami kaldi. (Kiel, 1990, s. XIV - XV).

Sungur Cavus Bey'in 1430’larda Selanik, Manastir
(Bitola) ve Vidin’de yaptirdigi cami, zaviye, mescit

ve medrese glnimize ulasamadi. Serez'deki
meshur Eski Cami, |. Dinya Savasi sonrasinda
belediye tarafindan baglatilan yeniden insa

surecinde yikildi. Balkan Savasi’nda Yunanistan’in
eline gegen Yenice Vardar’in ismi Giannitsa olarak
degistirildi ve buradaki camilerin tgte ikisi (14 adet)
yakilip yikildi. Bu sehirdeki tarihi Osmanli hamami
1967'ye kadar yasadi. Ama bu tarihten sonra
yikilan hamamin Gzerine biylk bir ev insa edildi.

Bati Trakya’'da yer alan Dimetoka
(Didymoteichon)’da 1398 yilinda insa edilmis olan
Orug Pasa Hamami ve 16. yizyildan kalma Feridun
Ahmet Bey Cami Balkan Savaslari sirasinda yikildi.
Bir basak Bati Trakya sehri Gimiulclne
(Komotini)’de 14. ylzyihin son ceyreginden Gazi
Evrenos Bey tarafindan insa edilmis olan tarihi
Osmanli  hamami, 1970’te Basbakan Albay
Georgios Papadopoulos liderligindeki askeri
yonetim tarafindan dinamitle patlatildi. (Bkz. Kiel,
1990, s. 130, 432-434, 317-319, 134, 146, 124).

Bosnali Sofu Mehmed Pasa’nin 1548'de Sofya’da
yaptirdigi tarihi cami, 1903’te dénemin Ozerk



Balkan and Near Eastern Journal of Social Sciences
Balkan ve Yakin Dogu Sosyal Bilimler Dergisi

Bulgaristan Prensligi tarafindan Yedi Azizler
Kilisesi'ne donusturildu. (Bkz. Koyuncu, 2010, s.
129-146). Tirnova’da tarihi deger tasiyan 40 cami-
mescit'ten sadece biri giinimiize kaldi. (islam
Ansiklopedisi, Cilt 6, 1992, s. 408).

93’Harbi sirasinda Tatarpazarcigl ve gevresindeki
182 kadar cami ve medrese agir bicimde tahrip
edildi. Ozerk Dogu Rumeli Vilayeti'ni y&neten
Bulgar hikimeti, Yanbolu (Yambol)'daki Mustafa
Aga Cami’yi kiliseye donlstlirdu. Vilayet dahilinde
kalan dini ve vakif yapilarinin 114’4 yakildi, 173’0
yikildi ve 469’u kullanilamayacak bicimde tahrip
edildi. Vilayetin baskenti Filibe (Plovdiv)’de yikilan
camiler, mezarliklar ve evlerin enkazlari lzerine
kisla, havuz, suyolu gibi yeni yapilar insa edildi.
(ipek, 1999, s. 142-143).

Filibe’de Osmanh déneminde insa edilmis 24 cami
ve 9 mescitten sadece ikisi ayakta kalabildi.
Yanbolu’daki Sofular Cami yok edildi. 19. ylzyihn
sonunda Rodop bolgesinde yaklasik 300 kéy camisi
vardi. 1878'de o6zerk Dogu Rumeli Vilayeti
kurulduktan sonra buradaki cami sayisi hizla azaldi.
Camileri yikma politikasi 1l. Dinya Savasi
sonrasinda hizlanarak devam etti. Rusguk’taki 30
camiden ancak dordi 1974 vyilina ulasabildi.
Razgrad’taki meshur Bahram Bey ve iskender Bey
mescitleri Il. Diinya Savasl sonrasinda sosyalist
rejim tarafindan yikildi. Plevne’deki 18 cami, 3
medrese ve 5 tekkeden sadece bir mescit, Eski
Cuma (Targoviste)'daki 17 caminden sadece Saat
Cami gunimize ulasabildi. Bulgar tarihgi
Biserov'un tespitine gére Dupnitsa’da 1867'de 11
cami, 2 medrese, 7 mektep ve 9 tekke vardi. Bu
yapilar kentteki Turklerle birlikte yok oldu. Geriye
sadece Ahmet Bey Cami kaldi. (Kiel, 2000, s. 16, 18,
29, 37-38, 45-46).

Tirk nidfusun yogun oldugu Kuzey Bulgaristan’daki
Sumen’de Tiirk-islam damgasini yok etme cabalari
goriuldi. 1870’teki 40 camiden sadece 3 cami kaldi
geriye. Eski Zagra (Stara Zagora), Yanbolu ve Zagra
Yenicesi (Nova Zagora) 93’Harbi sonucunda
Bulgarlarin kontrolliine gecti. Bu tarihten itibaren
bolgede biiyik yikim gerceklestirildi. Eski Zagra’da
47 cami, 5 imaret ve bir bliylik bedestenden geriye
sadece Hamza Bey Cami; Yanbolu’da 17 cami, 3
medrese, 3 hamam, 4 han ve bir bedestenden
geriye iki eser (bedesten ve Eski Cami); Zagra
Yenicesi’'nde 7 cami, 3 han ve bir hamamdan geriye
iki eser (hamam ve Sarica Pasa Cami) kaldi.
Karnobat, 6nce 1828-1829 Savasi’'nda ve ardindan
93’Harbi’'nde Rus ordulari tarafindan iki defa yakilip
yikildi. 1878’de bdlgenin yonetimi Bulgarlara gecti.
Hem buradaki Misliman-Turk nifus gdge zorlandi,
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hem de cesitli Osmanli eserleri (camiler, mescitler,
mektepler, hanlar) yikildi. Sinan Bey (Ak) Cami,
Bulgaristan bagimsizhigini kazandiktan iki yil sonra
1910'da yikildi. Cok sayida Osmanh eserinden
sadece Ugl (Kara Cami, Saat Kulesi, Sinan Bey
Hamami) bugiine ulasti. (Kiel, 1990, s. XV, 636, 644-
645, 650, 26).

Bulgaristan’da en biyldk milliyet¢i yikim (de-
Ottomanization) Sofya’da gergeklestirildi. Clnki
amag; Sofya’yi,  Turk-Musliman izlerinden
temizlemek ve milli Bulgaristan Krallig’'nin milli
bagkenti haline getirmekti. 1876 Nisaninda Bulgar
bagimsizlik ayaklanmasi basladiginda sehirde 44
cami, 4 medrese ve en az 18 tekke vardi. 93’Harbi
sirasinda Rus ordusu Sofya’ya girince Tirk-
Musliiman nifus sehri terk etmek zorunda kaldi.
Turk-Musliiman halka ait evler, dini yapilar ve vakif
milkleri Rus-Bulgar ordulari tarafindan yakildi,
yikildi ve vyagmalandi. Sofya 1878de Ozerk
Bulgaristan Prensligi'nin baskenti olunca vahsi
milliyetci yikim iyice hizlandirildi. 174 adet kiymetli
vakif, Sofya Belediyesi tarafindan yol genisletme
bahanesiyle yikildi. Blylk yikimdan ancak ¢ cami
kurtulup glinimize ulasabildi. (Kiel, 2000, s. 54-57;
islam Ansiklopedisi, Cilt 6, 1992, s. 402).

Dobruca’daki Osmanl eserleri, bolge 1878’de
Romanya Kralligi'na gegtikten sonra yok olmaya
basladi. Yikim silreci, 1945'te Romanya Halka
Cumbhuriyeti kuruluncaya kadar devam etti. Yeni
kurulan sosyalist devlet, Dobruca’daki tarihi
Osmanli eserlerini bakim altina aldi. Boylece
buradaki Osmanli eserleri sosyalist rejim sayesinde
ayakta kalabildi. Fakat Timasvar Banat eyaletindeki
eserler, 1945’ten once krallik ddneminde tamamen
yok edilmisti ve kurtarilamadi. (Kiel, 1990, s. 217;
islam Ansiklopedisi, Cilt 35, 2008, s. 172).

Evliya Celebi, buglinkli Sirbistan’in baskenti
Belgrat’1 17. ylizyilda ziyaret ettiginde 217 cami, 13
mescit, 17 tekke, 9 darilhadis, 7 hamam, 8
medrese ve carsilar ile karsilasti. ilerleyen yillarda
cami sayisi 250’ye vyaklasti. Oysa 20. yizyiln
basinda Sirbistan Krallig’'nin baskentinde sadece
59 cami mevcuttu. ilerleyen yillarda bu sayi daha
da azalarak glinlimiize sadece Bayrakl Cami kaldi.
(Balbay, 1997, s. 109; islam Ansiklopedisi, Cilt 5,
1992, s. 408).

Makedonya Cumhuriyeti’nde yer alan istip (Stip),
Kumanova ve Pirlepe (Prilep) kentleri Balkan
Savaslari sonucunda Osmanli imparatorlugu’ndan
Sirbistan Kralligi'na gecti. Bu tarihten itibaren Sirp
ulus devleti buralardaki Osmanl eserlerini ya yikti
ya da clirimeye terk etti. U¢ kentte yer alan toplam
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36 camiden vyalniz gl glnUmize kald:
Hisameddin Paga Cami, Tatar Sinan Bey Cami ve
Garsl Cami. (Kiel, 1990, s. 154-156, 161-162, 167-
168).

1945-1990 arasinda Yugoslavya Sosyalist Federal
Cumhuriyeti (YSFC)'ni olusturan alti federe
cumhuriyetten birisi Makedonya Cumbhuriyeti idi.
Bu donemde Makedonya’daki Osmanli eserlerinin
onemli bir bélim yeni imar planlari gergevesinde
yikildi. Ornegin Uskiip’teki tarihi Yelenkapan Cami
yikiip yerine Uskip Universitesi insa edildi.
Kalkandelen ve Gostivar'daki tarihi ¢arsi camileri
ayni akibete ugradi. Makedonya’daki yikim, Eylil
1991’de Makedonya Cumbhuriyeti Yugoslavya’dan
ayrildiktan sonra da devam etti. Ozellikle 2001’de
Makedon devleti ile milliyetgi-ayrilikgi Arnavutlar
(UCK orguti) arasinda yasanilan silahli gatismalar
sirasinda 57 cami agir tahribe ugradi. Bunlar
arasinda tarihi degeri yiiksek Osmanl eserleri de
vardi. Ornegin, Pirlepe Carsi Cami (1475) ve
Koprali'deki Fazil Ahmed Cami (18. yizyil)
milliyetci Makedon silahli  gigler tarafindan
tamamuyla yikildi. Ayrica Manastir'da ishakiye Cami
(1506), Hasan Bab Cami (1629), Hamza Bey Cami
(18. yuzyil), Kalkandelen’de Pasa Cami (1495) ve
Harabati Baba Tekkesi (16. yuzyil) agir bigimde
tahrip edildi. (islam Ansiklopedisi, Cilt 27, 2003, s.
443-444).

Kosova’da 1489-1912 déneminde toplam 532 yapi
insa edilmisti. Bunlarin 302’si dini, 92’si egitim, 31’i
ticari, 82’si sosyal hizmet, 24’U askeri, 17’si sivil
(konak) ve 6’si kamusal (hiikiimet konagi, belediye
binasi, vs.) yapilardi. Ginimiize kalan eser sayisi
224 olarak tespit edilmistir. Yani Kosova’daki
Osmanli eserlerinin 308’i yok oldu. Bunlarin ¢ogu
dogal afetler, bakimsizlik ve zamanin yipratmasi
sebebiyle yikildi. 1912'de bdlge Sirbistan
Kralligi'nin eline gectikten sonra yasanilan yikim ise
siyasi nedenlidir. (ibrahimgil ve Konuk, 2006, s.
XXV-XXVI).

Sirbistan Kralligi, 1912’'de ele gecirdigi Kosova’'da
Tirk-islam kiltars ve kimligini silmeye calisti. Bu
politika Yugoslavya Kralligi doneminde de devam
etti (1918-1941). Sosyalist Yugoslavya doneminde
(1945-1990) ise Kosova’daki tarihi eserlerin bliytk
bolimiu  koruma altina alindi.  Fakat YSFC
parcalandiktan sonra tarihi eserlere saldirilar
hizlandi. Kosova’da yasanilan savas sirasinda
(1998-1999) Sirp ordusu 218 cami, 4 medrese, 3
tekke, 1 hamam ve 75 dikkani yakip vyikti.
Bunlardan bazilari Osmanli déneminden kalma
dnemli tarihi eserlerdi: ipek’te Carsi Cami (1470),
Defterdar Mehmet Efendi Cami (1570), Kursunlu
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Cami (1577), Osmanh hamami ve carsisi,
Gjakova’da Hadum Cami ve Kitliphanesi (1529) ve
baskent Pristine’de Ramzaniye Cami (1470). (islam
Ansiklopedisi, Cilt 26, 2002, s. 221).

Benzer yikim, YSFC’'nin pargalanmasi slrecinde
patlak veren Bosna-Hersek Savasi’'nda yasandi
(1992-1995). Bosna-Hersek'te Osmanl
doneminden kalma ¢ok sayida tarihi eser, milliyetgi
Sirp ve Hirvat ordulari tarafindan tamamen yakilip
yikildi veya agir bicimde tahrip edildi. Baskent
Saraybosna tam 1.425 giin kusatma altinda yasad.
Bu siire zarfinda Sirp silahli kuvvetlerinin roket ve
top atesleri, sadece insanlari degil, ayni zamanda
Osmanl déneminden kalma tarihi eserleri de hedef
aldi. Bunun sonucunda ¢ok sayida eser yikildi veya
agir tahribe ugradi. Siddetli uzun saldirilara ragmen
Gazi Husrev Bey Cami (1530), Hinkar Cami (1458),
Ali Pasa Cami (1561), Ferhad Bey Cami (1562) ve
HUnkar Koprusu (1458) gibi onemli eserler ayakta
kalmayi basardu. (islam Ansiklopedisi, Cilt 36, 20009,
s. 131).

Ama meshur Mostar Koprisi bunlar kadar sansh
olamadi. 1566’da insasi tamamlanan koprd, ilk defa
YSFC doneminde tarihi eser olarak kabul edilip
sosyalist rejim tarafindan koruma altina alindi.
Fakat sosyalist rejim ¢okiince, Bosnak halki gibi bu
képri de korumasiz kaldi. Bosna-Hersek Savasi
sirasinda Hirvat ordusu 9 Kasim 1993 gilini top
atesiyle Mostar Kopriisi’ni yiktl. Savas sonrasinda
UNESCO, Bosna-Hersek ve Tirkiye'nin ortak
calismasi sonucunda kopri, orijinali esas alinarak
bir Tiirk firmasi tarafindan yeniden insa edildi ve 23
Temmuz 2004 ginl uluslararasi térenle hizmete
acildi. Ayrica Mostar'daki Karagoz, Dervis Pasa,
Nasuh Aga, Cerniga, ibrahim Aga, Keyvan Kahya,
Koski Mehmed Pasa, Sivri Haci Hasan camileri ile
Yavuz Sultan Selim Mescidi agir tahribata ugradi.
Bunlar, savas sonrasinda restore edilip zor da olsa
kurtarildi. (islam Ansiklopedisi, Cilt 30, 2005, s. 297-
299).

Ayverdi’nin titiz ve uzun soluklu ¢alismalarina gére,
eski Yugoslavya cografyasinda 7.000’e vyakin
eserden 1.025’i geriye kaldi. Yani yaklasik 6.000
Osmanli eseri yok oldu. Arnavutluk’taki Osmanh
mimari yapilarinin ancak binde 2-3’G ayakta
kalabildi. Bulgaristan’da 2.356’si cami-mescit
olmak lzere toplam 3.339 Osmanli eseri mevcuttu.
Bunlardan sadece 400’e yakini glinlimiize ulasti.
Macaristan ve Romanya topraklari (izerinde ise
yaklasik 880 Osmanli eserinden sadece 13 tanesi
kurtarilabildi. (Ayverdi, 2000, s. 1, 143, 438; N. E.
Hacisalihoglu, 2008, s. 155).
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Bir baska onemli c¢alismaya

Tablo 1: Balkanlar’'da Osmanli Eserleri

gore,
memleketlerinde Osmanl déneminde insa edilmis

Balkan
asagidaki gibidir.
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olan ve gliniimiize ulasan eserlerin envanteri

Ulke Arsiv Kayitlarinda Tespit Edilen GUnUmizde Mevcut Eser Sayisi
Eser Sayisi
Kosova 576 222
Makedonya 1.413 484
Hirvatistan 241 52
Sirbistan 909 162
Bulgaristan 3.339 518
Karadag 222 80-90

Arnavutluk 1.015 200

Bosna-Hersek 3.541 800-900

Yunanistan 3.771 600-700

Romanya 291 80-100

Kaynak: ibrahimgil, 2008, s. 209-222.

Yukarida acikladigimiz “Osmanliliktan arinma (de-
Ottomanization)” politikasi 19. ylizyildan itibaren
Balkan (lkelerinde uygulandi. Bu milliyetgi politika,
bolgedeki Tirk-islam varligini yok etmeye calisti.
Oysa Osmanh Devleti, Balkanlar’'a hiikmederken
“Hiristiyanliktan arinma” politikasi uygulamamis,
yerli Hiristiyan dine ve kiiltiire saygili davranmisti.
Bosna-Hersek  eski Devlet Bagkani  Aliya
izzetbegovig, 5 Kasim 1994’te Sterm dergisine
verdigi roportajinda bu gergegi soyle ifade etmistir:
“Ornedin; bu savas (ll. Diinya Savasl) sirasinda
Bosna’da yiizlerce kilise ve cami yok edildi. Hepsini
de “Avrupalilar” yok etti; hicbirini Miisliimanlar
yikmad.. Tiirk iktidari 6yle parlayan giimiis degildi,
ama tiim Hiristiyan halklar ve onlarin en énemli
Orta Cag eserleri 500 yillik Tiirk iktidari déneminde
ayakta kalabildi. Belgrat yakinlarindaki meshur
Ortodoks manastirlari,  Tiirklerin 300 yillik
iktidarinda ayakta kaldi. Fakat Avrupalilarin 3 yillik
iktidari déneminde bunlar ayakta kalamadi. iste
gercek budur. Il. Diinya Savasi yillarinda yakild..”
(izzetbegovic, 2003, s. 136).

5. Zoraki Gogler ve Etnik Temizlik

19. yizyildan itibaren Osmanli Devleti Balkan
topraklarini kaybetmeye ve geri ¢cekilmeye basladi.
Buna bagl olarak Balkanlar’'dan Anadolu’ya dogru
Turk-Msliman gogleri  basladi.  Bagimsizligini
kazanan balkan devletler, kendi homojen uluslarini
ve ulus devletlerini kurabilmek icin kendi
llkelerinde yasayan Turkleri ve diger Mislimanlari

(Bosnaklar, Arnavutlar, Torbesler, Pomaklar,
Goraniler, Mdisliman Romanlar, Tatarlar,
Cerkezler) gbge =zorladilar. Hatta bazi Balkan

devletleri/hikimetleri, Turk-Musliman

topluluklara karsi etnik temizlik uyguladilar. Bunun
sonucunda Balkanlar’daki Tirk-Musliiman niifus
(6zellikle 1877-1878 Osmanh Rus Savasi’'ndan
itibaren) hizla azalmaya basladi. Bu azals 20. ylzyil
boyunca devam etti.

Osmanh imparatorlugu’nun rakip devletlerle
yaptigl  savaglar  neticesinde  Balkanlar'dan
Anadolu’ya dogru kitlesel gogler yasandi. Osmanh
ordulari  savaslari kaybedip doguya dogru
cekildikce beraberinde Balkanli Muslimanlar da
doguya dogru goc ettiler ve nihayet “son kale”
Anadolu’ya sigindilar: “Osmanhlarin her toprak
kaybedislerinde Miisliiman ahali gé¢ dalgalariyla
calkalanmistir. Bu gégler 6nceleri (17. yiizyll sonu
ile 18. yiizyil basinda) Panonya’dan (6zellikle
Macaristan,  Hirvatistan ve  Voyvodina’dan)
Sirbistan ve  Bosna-Hersek’e  dogru  ve
Hirvatistan’dan (Lika ve Dalmagya bélgelerinden)
Bosna-Hersek’e dogru olmustur. Daha sonralari ise
(19. yiizyilda) Karadag’dan Bosna-Hersek’e,
Sancak’a, Arnavutluk’a, Kosova ve Makedonya’ya,
nihayet (1878’den itibaren) Bosna-Hersek’ten
(buradaki Miisliimanlarin  bir béliimii yerinde
kalmustir) doguya (Sancak’a, Kosova’ya,
Makedonya’ya) ve Tiirkiye’ye dogru olmustur.”
(Popovic, s. 186-187).

1768-1774 Osmanli-Rus Savasi sirasinda 500 bine
yakin insan Anadolu ve Rumeli’nin degisik yerlerine
go¢ etmek zorunda kaldi. 1806-1812 Osmanli-Rus
Savagsi sirasinda 200 bin kadar Misliman muhacir

durumuna distid. Benzer durum 1828-1829
Osmanli-Rus Savasi sirasinda yasandi. Rus
ordusunun girdigi yerlerdeki (6zellikle
Samakovcuk, Varna, Silistre) Mduslimanlar

katliamdan kagmak icin evlerini terk ettiler. Kirirm
Savasi’'ndan sonra ise 1856-1865 ddneminde
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yaklasik iki milyon insan degisik yerlere go¢ etmek
zorunda kaldi. (Aganoglu, 2009, s. 337-338).

1821'de Mora Yarimadasi’'nda Yunan bagimsizlik
ayaklanmasi baglayinca isyancilar, bélgede yasayan
yaklasik 90 bin Turk’e saldirdi. 1821-1833 arasinda
Tirklerin bir kismi 6ldirtldid. Mora, Egriboz ve
Atina bolgelerindeki Turkler, hayatta kalabilmek
icin Izmir basta olmak Uizere Bati Anadolu’ya ve
ayrica Karaferiye, Varna, Filibe, Pazarcik, Yenisehir,
Edirne ve Kibris’a gog ettiler. (ipek, 2006, s. 79-86).

Balkanlar’dan buglinki Turkiye topraklarina gogler
en yogun sekilde 1875-1879 ve 1912-1945
donemlerinde gercgeklesti. Bu tarihler, sirasiyla
Osmanli-Rus Savasl (93’Harbi), Balkan Savaslari, I.
Dinya Savasi, Tirkiye-Yunanistan Savasi (Tlrk
Kurtulus Savasi) ve Il. Diinya Savasi’ni kapsiyor.
Savaslarin sonucunda yiiz binlerce Tirk-Musliman
Anadolu’ya, Dogu Trakya’ya ve imparatorlugun
baskentine gé¢ etmek zorunda kaldi. Goéglin temel
nedeni, savaslar sirasinda ve sonrasinda Turk-
Musliman topluluklara yapilan baski, zulim ve
katliamlardir. Bu temel nedenden baska diger bazi
dini, iktisadi ve siyasal nedenler de Turk-Misliiman
goclerin gerceklesmesinde rol oynadi. (Bkz.
Aganoglu, 2001, s. 33-44, 61-91).

93’Harbi’nin ilk yihinda 90 bin Tirk ve Tatar
Dobruca’dan buglinkii  Turkiye'ye go¢ etti.
(Popovic, s. 124). Ayni savas nedeniyle yaklasik
300-400 bin Musliman oldiraldi ve bir milyon
Musliman 1877-1879 arasinda evini terk etmek
zorunda kaldi. (islam Ansiklopedisi, Cilt 5, 1992, s.
30; McCarthy, 1995, s. 90). Yani Balkanlar’da Turk
ve Misliman milletlere karsi ilk etnik temizlik,
93’Harbi sirasinda Rus-Bulgar ordulari tarafindan
cogunlukla Bulgaristan cografyasinda
gerceklestirildi.

Nedim Ipek’in hesaplamasina gére 1877-1878
yillarinda (yani 93’Harbi sirasinda) buglnki
Bulgaristan  cografyasinda  yasamakta olan
Tirklerin 500 bini savas sirasinda Bulgar-Rus
gicleri tarafindan katledildi veya agliktan-
hastaliktan 6lime terk edildi. Bu katliamdan,
hastaliktan ve acliktan kurtulabilen 1.200.000 Tark-
Misliiman ise gé¢ etmek zorunda kaldi. (ipek,
1999, s. 40-41; ipek, 2006, s. 368).

Savas sonrasinda 100 bin kadar Misliman Dogu
Bulgaristan’daki evlerine geri déndi. Ama Bulgar
yetkililer geri gelenlerin glvenligini saglamadi.
Savas sirasinda go¢ eden Misliimanlarin evlerine,
hayvanlarina ve topraklarina el koymus olan Bulgar
ahali, geri donen Musliiman ailelere saldirdi. Bulgar
makamlari saldirilara g6z yumarak daha fazla
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Musliman’in  Bulgaristan’a  geri  donislini
engelledi. (Hacisalihoglu, 2008, s. 54-56).

93’Harbi sonrasinda Avrupali blylk devletlerin de
katilimiyla 13 Temmuz 1878 tarihli Berlin
Antlagmasi imzalandi. Buna gore, bagkenti Sofya
olan Ozerk Bulgaristan Prensligi  (Balkan
Daglar’'ndan Tuna Nehri'ne kadar uzanan
topraklar, eski Tuna Vilayeti) ve baskenti Filibe olan
Ozerk Dogu Rumeli Vilayeti (Balkan Daglar’nin
gineyinde bulunan Edirne Vilayeti topraklari)
kuruldu. 1885’te Bulgaristan Prensligi savasmadan
Dogu Rumeli’yi ilhak etti. 1908’de Bulgaristan
Osmanl imparatorlugu’ndan tam bagimsizigini
ilan etti. (Hacisalihoglu, 2008, s. 47-49, 56-58).

Bu silre zarfinda (1878-1908) bolgede yasayan
Tirklere ve diger Muslimanlara yonelik cesitli
baskilar uygulandi. (Bkz. ipek, 1999, s. 132-149).
Baskilardan dolayi 1883’te yaklasik 50 bin ve 1893-
1902 doéneminde 72.524 kisi Bulgaristan’dan gog¢
etti. Ayrica ayni yillarda Romanya, Bosna-Hersek ve
Yunanistan’dan da Tiirk-Musliman gégleri yasandi.
(ipek, 1999, s. 150-153, islam Ansiklopedisi, Cilt 6,
1992, s. 398). Bu gdécmenler istanbul, Trakya,
Anadolu, Makedonya ve Kosova'ya yerlestiler.
Ayrica Suriye, Trablusgarp, Beyrut ve Filistin’e
yerlestirilenler gg¢gmenler de oldu. (Bkz. ipek, 1999,
s. 174-214; ipek, 2006, s. 97-99).

Berlin Antlasmasi Bosna-Hersek’i Avusturya-
Macaristan imparatorlugu’na birakinca, buradan
imparatorlugun baska yerlerine Bosnak gocleri
bagladi. 1882-1900 arasinda yaklasik 80 bin ve
1904-1914 arasinda 20 bin Bosnak Bosna-Hersek,
Sirbistan ve Karadag’dan ayrilip Yenipazar Sancagi,
Makedonya, Kosova, Iskodra, istanbul ve
Anadolu’'nun  degisik  bolgelerine  (6zellikle
Eskisehir, izmit, Ankara, Adapazari, Biga) yerlesti.
(ipek, 2006, s. 119-121; Popovic, s. 197). Bosnak
g0oc¢li sonucunda Ankara’da bir “Bosnak Mahallesi”,
izmir'de “Yeni Bosnak Kdyii”, Biga’da “Yeni Bosna
Koyl” ve Bursa’da “Bosnak Koyid” kuruldu.
Bursa’nin nifusu, 93’Harbi’nden itibaren otuz yil
icinde Balkanlar'dan gelen Tiirk-Musliman goégler
sonucunda iki kat artti. (Georgeon, 1995, s. 175-
176; ipek, 2006, s. 319, 320, 325).

Tirk ve Mislimanlara yonelik ikinci etnik temizlik,
1912-1913 yillarinda Balkan Savaslari sirasinda
gerceklestirildi. Balkan Savaslari sirasinda 200 bin
Balkan Turkd oldaraldd. (Simsir, 1992, s. 52-53).
Katliamdan kurtulabilmek icin Bati Trakya ve
Makedonya’dan 440 bin Tirk Anadolu’ya gog etti.
Balkanlar'in  baska vyerlerinden gelen diger
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Mausliimanlarla birlikte bu sayi bir milyona yaklasti.
(ipek, 1999, s. 154).

ilhan Tekeli’ye goére Balkan Savaglari sirasinda ve
sonrasinda tiim Balkanlar’dan Tirkiye’'ye go¢ eden
insan sayisi 640 bindir. (Aktaran Aganoglu, 2001, s.
94). Sadece Bulgaristan’dan gelenlerin sayisi ise
115.883'tiir. (islam Ansiklopedisi, Cilt 6, 1992, s.
398). Muhacirler Dogu Trakya, istanbul, Anadolu ve
daha az olmakla birlikte Suriye’ye sigindilar. Ayrica
Miibadele Anlasmasi ¢ergevesinde 1921-1926
arasinda Yunanistan’dan Tuirkiye'ye 398.849
Misliman gog ettirildi. (McCarthy, 1995, s. 161,
177).

Balkanlar'in  degisik  yerlerinden  Tirkiye'ye
gerceklesen Tark-Misliman goécleri —  kesin
olmamakla birlikte — 1870’lerden 1920’lere kadar
1.445.000, 1923-1939 arasinda 815 bin, 1940-1945
arasinda ise 21 bindir. (Kirisgi, 1995, s. 61, 63).
Nedim ipek’e gére 1877-1911 arasinda yaklasik 1,3
milyon, Balkan Savasl ve sonrasi bir milyon Kkisi
Balkanlar'dan  Tirk  hakimiyetinde  bulunan
topraklara gog etti. (ipek, 2006, s. 369). Bir baska
arastirmaci, 1912-1941 doéneminde yaklasik 700
bin Balkanli Misliiman’in Anadolu’ya go¢ etmek
zorunda kaldigini tespit etmistir. (Baymak, 2010, s.
118).

Bulgar tarihgi Maria Todorova’nin  verdigi
rakamlara gore ise, 1825-1900 doneminde bir
milyondan  fazla  Mdisliman  Balkanlar'dan
Anadolu’ya ve imparatorlugun diger bélgelerine
gdoc ederken, bir milyon Hiristiyan da
Muslimanlarin  bosalttigi  yerlere vyerlestirildi.
1912-1922 doneminde sadece on vyil icinde
Balkanlar’dan (6zellikle Yunanistan’dan)
Anadolu’ya yarim  milyon  Mdisliman  ve
Anadolu’dan Yunanistan’a 1,5 milyon Ortodoks
Hiristiyan (bUyik cogunlugu Rum) goc ettirildi.
(Todorova, 2003, s. 348; Todorova, 1994, s. 66;
islam Ansiklopedisi, cilt 4, 1992, s. 76).

Balkanh Musliiman milletlerin Tirkiye'ye gocleri Il.
Dinya Savasi sonrasinda da devam etti: Kemal
Kirisci’nin hesaplamasina gore 1950-1990 arasinda
Bulgaristan’dan gelen gdé¢men sayisi 515.678,
1946-1990 déneminde Yugoslavya ve
Romanya’dan gelen go¢men sayilari sirasiyla
186.925 ve 1.225tir. 1946-1970 arasinda
Yunanistan’dan go¢ edenler ise 25.889 kisidir.
(Kirisgi, 1995, s. 64, 66, 68, 70). Bir baska kaynaga
gore, Il. Diinya Savasi’'ndan itibaren 611.731 kisi
Bulgaristan’dan Tirkiye'ye goc¢ etti. Bu kitlesel
goclin yarisindan fazlast 1989-1992 yillarinda
gerceklesti. (Hacisalihoglu, 2008, s. 65).

Sancaktar, 2019: 05 (01)

1950-1964 arasinda Yugoslavya’nin sadece Sancak
bolgesinden 30 bin Bognak aile Turkiye'ye gog etti.
Buna Makedonya ve Kosova bolgelerinden gelen
Bosnaklar da eklenince sayir 250 bin kisiyi asti.
(Catic, 2009, s. 422, 425). 1953’te Turkiye ile
Yugoslavya arasinda imzalan antlasma
cercevesinde 1953-1967 déneminde Kosova’'dan
412 bin Mdisliman (¢ogunlugu Arnavut ve Turk)
Tirkiye'yve gog etti. (islam Ansiklopedisi, Cilt 26,
2002, s. 220). Sirp gazetesi Politik Express’e gore,
1945-1980 doneminde tim Yugoslavya’dan
Turkiye'ye gelen gd¢men sayisi bir milyonu asti.
(Gazeteden aktaran Baymak, 2010, s. 119).

H. Yildirim Aganoglu’nun arastirmasina gore 1934-
1960 arasinda 23.788 ve 1960-1980 arasinda 20 bin
Tirk Yunanistan’dan Turkiye’'ye geldi. 1923-1980
arasinda  Bulgaristan’dan  Tirkiye'ye toplam
504.567 kisi ve 1989°da 310 bin kisi go¢ etti.
1989’da gelenlerin en az 65 bini, Todor Jivkov'un
iktidardan dismesi ve Tirklere yonelik baskilarin
azalmasi sonucunda Bulgaristan’a geri dondi.
(Aganoglu, 2001, s. 309, 316, 319). Baska bir
kaynaga gobre ise, 1989’da Bulgaristan’dan
gelenlerin sayisi 340 bin ve 1990 sonrasinda geri
dénenlerin sayist 160 bindir. (islam Ansiklopedisi,
Cilt 6, 1992, s. 392).

1952-1967 doneminde Yugoslavya’dan Tirkiye'ye
175.392 kisi go¢ etti. Ayrica 1992-1995 vyillarinda
Bosna-Hersek Savas’ndan kagan 20 bin kadar
Bosnak Tirkiye’ye sigindi. Romanya’dan gelenlerin
sayisi ise 1923-1938 doneminde 113.710, 1939-
1960 doneminde 7.631’dir. Ayrica 1990 sonrasinda
yani sosyalist rejim yikildiktan sonra 15 bin
civarinda Romanyali Tirk’Gn turist vizesiyle
Tarkiye'ye gelip vyerlestigi tahmin ediliyor.
(Aganoglu, 2001, s. 328, 330, 332, 335).

Midsliman Bosnaklar, 20. ylzyilda yarim yizyil
icinde iki defa etnik temizlige maruz kaldi.
Bunlardan ilki Il. Dinya Savasi yillarinda yasandi.
Fasist Alman-italyan ittifaki Nisan 1941’de
Yugoslavya Kralligi'ni isgal ettikten sonra llkede ig
savas basladl. i¢ savasin taraflarindan olan fasist
Hirvat Ustasa orgltl ile fasist-kralci Sirp Cetnik
ordusu Bosna-Hersek’i ele gecirmek istediler. Bu
amacla bolgedeki Miisliman Bosnaklara karsi etnik
temizlik uyguladilar. Cetnik ordusu, ayni zamanda
Sancak bolgesindeki Bosnaklari da hedef aldi. II.
Dinya Savasl boyunca Ustasa, Cetnik ve Alman
saldirilari sonucunda 103.000 Mdisliman Bosnak
hayatini kaybetti. (Durakovic, 1993, s. 144).

ic savas villarinda Yugoslavya Komiinist Partisi,
Josip Broz Tito liderliginde Partizan ordusunu
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kurdu. Komiinist Partizanlar isgalci Alman-italyan
ordularina, Ustasa’ya ve Cetniklere karsi savastilar.
Bu slregte Bosnaklarin  biyik ¢ogunlugu
Partizanlara katildi. i¢ savasin galibi Partizanlar
oldu. Il. DlUnya Savas sonrasinda Yugoslavya
Komiinist Partisi ve Josip Broz Tito liderliginde
Yugoslavya Sosyalist Federal Cumhuriyeti (YSFC)
kuruldu. Bosna-Hersek YSFC icinde “federe
cumhuriyet” haline gelirken, Misliiman Bosnaklara
da “kurucu ulus” statisi tanindi. Bu gelisme,
Yugoslavya’daki Misliman Bosnak varligini,
kaltirint ve kimligini koruyup gliclendirdi. Fakat
YSFC'nin 1991 Yazinda yikilmasiyla birlikte Bosna-
Hersek yeniden savasa suriklendi ve Musliman
Bosnak ulusu ikinci defa etnik temizlige maruz
kald.

Bosnak tarafi, Aliya izzetbegovig liderliginde Mart
1992'de Bosna-Hersek’in bagimsizhigini ilan etti.
Bunu kabul etmeyen Sirbistan (asir milliyetgi
Slobodan Milosevi¢ yonetimi) ve Hirvatistan (asiri
milliyetci Franjo Tudjman yonetimi) Bosna-Hersek’i
isgal etmek amaciyla saldirlya gecti. Aralik 1995’e
kadar siren savasta Hirvat ve Sirp kuvvetleri
Bosnaklara kargi etnik temizlik uyguladilar. Bunun
sonucunda vyaklasik 160.000 Bosnak hayatini
kaybetti ve yiiz binlercesi go¢ etmek zorunda kaldi.
(Ramet, 1999, s. 239). Boylece ulkedeki Misliiman
Bosnak niifusu 6nemli dlglide azalmis oldu. Ayrica
Bosnak ulusunu asagilamak ve psikolojik olarak
¢okertmek amaciyla sistematik tecaviiz uygulandi.
Sirp ve Hirvat savascilar 20 binden fazla Bosnak
kadina ve gocuga tecaviiz ettiler. (Durakovic, 1993,
s. 232).

Benzer bir etnik temizlik operasyonu Kosova’'da
Musliiman Arnavutlara karsi uygulandi: Arnavut
nifusun cogunlukta olmasina ragmen bu bdlge,
Balkan Savaslari sonucunda Sirbistan Kralligi’'na
gecti ve 1918-1941 déneminde Yugoslavya Kralligi
icinde yer aldi. Balkan Savasi’ndan itibaren Sirp
milliyetgiliginin  amaci  bodlgedeki  Muisliman
Arnavut varligina son vermekti. Bu nedenle
Kosova’daki Arnavutlara siyasal ve sosyo-kiiltiirel
haklar taninmadi. Yugoslavya Kralligi'nda 800 bine
yakin Arnavut yasamasina ragmen — bunlarin
cogunlugu Kosova’daydi — Arnavutca egitim veren
okullarin agilmasina miisaade edilmedi. Daha da
vahimi, 1918-1921 yillarinda 12 binden fazla
Kosovali Misliman Arnavut Sirp  kuvvetleri
tarafindan oldaraldi. Ayrica 1918-1941
doneminde c¢esitli baskilardan dolayr 45 bin
Misliiman Arnavut Kosova’yi terk etmek zorunda
kaldi. (Ramet, 1999, s. 302-303).
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Il. Diinya Savasi’nda Kosova'yl italyan ve Alman
ordulari isgal etti. Musliman Arnavut milliyetgiligi,
bu yillarda Kosova’yt Hiristiyan Sirplardan
temizlemeye kalkisti: isgalci italya ve Almanya ile
isbirligi yapan Misliman Arnavut
milliyetgileri/askerleri, Kosova’da yasayan Sirplara
saldirilar dlzenlediler. Sirplarin evlerini yakip
yiktilar ve c¢ok sayida Sirp sivili o6ldardaler.
Saldirilardan dolayl 60.000 (bazi kaynaklara gore
100.000) Sirp Kosova'yi terk etmek zorunda kald:.
GOg ettirilen Sirplarin savag sonrasinda Kosova’ya
geri donemleri engellendi. Bunlarin ¢ogunlugu
Sirbistan’da kaldi. Boylece bolgedeki Sirp nifus
azalirken, Arnavut niifusun Gstiinligi daha da artti.
(Johnstone, 2004, s. 277; Ramet, 1999, s. 303).

Il. Dinya Savasi sonrasinda Kosova bolgesine, YSFC
icinde Sirbistan Cumhuriyeti'ne bagh Ozerk Eyalet
statiist verildi. Bu olumlu gelisme, Kosova’da barisi
tesis etti ve Misliman Arnavutlari koruma altina
aldi. Fakat bu baris dénemi, 1981’de milliyetgi
ayrilikgt Arnavut Ayaklanmasi sonucunda bozuldu.
1981 Arnavut Ayaklanmasi sonrasinda bdlgede
gerginlik giderek tirmandirildi. Ve nihayet 1989'da
Sirbistan Meclisi Kosova Eyaleti’'nin 6zerkligini iptal
etti. Bunun Uzerine Arnavut Kosova Meclisi 2
Temmuz 1990'da Sirbistan’dan bagimsizligini,
ardindan da 22 Eylil 1991'de YSFC'den
bagimsizhigini ilan etti. Boylece bolgede silahli
catismalar basladi ve 06zellikle 1995 sonrasinda
siddetlendi.

Kosova'nin ayrilmasini engellemek ve bdlgeye
mutlak hakim olmak amaciyla Sirp devleti (asiri
milliyetgi Slobodan Milosevig yénetimi) Misliiman
Arnavutlara etnik temizlik uyguladi. ABD destekli
Kosova Kurtulus Ordusu (UCK) ile Sirp ordusu/polisi
arasindaki savas, NATO’nun miuidahalesi
sonucunda Haziran 1999'da sona erdi. Boylece
Kosova Sirbistan’dan ayrilmayi basardi. Savas
suresince yaklasik 10.000 sivil Arnavut 6ldirildi ve
binden fazla kadina tecaviiz edildi. Ayrica 865.000
Kosovali Arnavut go¢ etmek zorunda kaldi. Bunlarin
cogunlugu savas sonrasinda Kosova’ya geri donddi.
(Sancaktar, 2017, s. 284-288).

19. yilzyildan 1990’lara kadar vyaklasik iki asir
boyunca yasanilan kitlesel goécler ve katliamlar
Balkan ulkelerinin demografik yapisini radikal
bicimde degistirdi. Balkan Glkelerindeki Tirk ve
Musliman nifus ciddi bicimde azaldi. Boylece
Balkan tlkelerinde “Hiristiyanlar ile Maslimanlar”,

“Slavlar ile Tuarkler” ve “Rumlar ile Tirkler”
arasindaki nifus dengesi birincilerinin lehine
degisti. Balkanh Turkler ve diger Miusliman

milletler, Osmanh ordulari ile birlikte doguya ve
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nihayet “son kale” Anadolu’ya cekildikce Balkan
kentlerindeki Miisliiman ve Tirk nifus azaldi, buna
karsilik Hiristiyan Slav ve Rum niifusun orani artti.

Ornegin, glinimiizde Bosna-Hersek icinde yer alan
Banja Luka’da Hiristiyanlarin orani 1655’te sadece
%6 iken 1807'de %80’e ulasti. (Veinstein, 1995, s.
391). 1878'de Bosna-Hersek Avusturya’nin eline
gecince Bosnak gbcl basladi. Bosna-Hersek'te
Bosnaklarin bosalttigi yerlere Avusturya yonetimi
Katolik Hirvatlari yerlestirdi. Boylece Bosna-
Hersek’te 1878 sonrasinda Musliman Bognaklarin

orani azalirken Katolik Hirvatlarin orani artti.
(Popovic, s. 197). Bosna-Hersek’in baskenti
Saraybosna’da Katoliklerin  (Hirvatlarin) sayisi

1851’de sadece 239 idi. Sehirdeki Katolik/Hirvat
niifus 1895’te 16.672’ye ciktl. (islam Ansiklopedisi,
Cilt 36, 2009, s. 130). Katolik/Hirvat nifustaki
biylk artisin temel nedeni, 1878 sonrasinda
Avusturya’nin buraya Katolikleri/Hirvatlari
tasimasidir.

93’Harbi sirasinda uygulanan etnik temizlik ve
zoraki gocler sonucunda Bulgaristan’da Tirklerin
payl %19’a gerilerken, Bulgarlarin payr %70’e
yiikseldi. Katliam ve go¢ neticesinde 1877-1887
arasinda Turk nufus 672.215’e ve 1912'de yarim
milyona geriledi. Buglinkii Bulgar baskenti Sofya’da
1530-1570 doneminde  nifusun  %70-80’i
Tlrklerden olusurken, bu oran 1880'de %2,6’ya
disti. (ipek, 2006, s. 97, 345, 369, 371).
Bulgaristan genelinde Tirk nifusun orani 93’Harbi
sonrasinda stirekli dusls kaydetti: 1887’de %19,2,
1892’de %17,2, 1900'de 14,4 ve 1989'da %13,5.
Ozerk Dogu Rumeli Vilayeti'nde Tiirk niifusu
93’Harbi sonucunda 250 binden 120 bine indi.
Filibe Sancagi’'nda 1875’te 300 bin olan Tirk nifus,
ti¢ yil sonra radikal bicimde 15 bine disti. (islam
Ansiklopedisi, Cilt 6, 1992, s. 392-393, 398).

Balkan Savaslari 6ncesinde Bulgaristan, Sirbistan ve
Yunanistan topraklarinda 2.315.293 Mausliman
yasiyordu. Savas sirasinda ve akabinde yasanilan
etnik temizlik ve zoraki gogler sonucunda bu sayi
870.114’e geriledi. (ipek, 2006, s. 345).

1 20. ylizyilin basinda Selanik’te Yahudi ntfusun bu kadar

¢ok olmasinin temel nedeni, Bati Avrupa’daki
baskilardan kagan Yahudilerin  Osmanli  Devleti
tarafindan buraya vyerlestirilmeleridir. Boylece 15.

yuzyilin ikinci yarisindan itibaren Selanik’teki Yahudi
nifus strekli artti. Ama sehir 1. Balkan Savasi’nda
Yunanistan’in eline gectikten sonra Yahudiler gesitli
baskilarla karsilastilar. Baskilar nedeniyle Yahudiler
Selanik’i terk etmeye basladilar. 1l. Diinya Savasi’'nda
Yunanistan’i Alman-italyan ittifaki isgal etti. Bu sirada
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1900’da Selanik’in %47’si Yahudi®, %22’si Tirk,
%14’0 Rum ve %8’i Bulgar idi. Sehir, Balkan
Savaslari’'nda Yunanistan’in eline gegince buradaki
Yahudiler, Tiirkler ve Bulgarlar gé¢ etmek zorunda
kaldilar. Gogenlerin yerine Trakya ve Bati
Anadolu’dan  Rumlar getirtildi. Tadrkiye -
Yunanistan Nufus Mibadelesi’'nde 100 bini askin
Rum Selanik’e yerlestirildi. Boylece Selanik’te Rum
nifusun orani, 1900-1928 déneminde sadece 28 yil
icinde %81’e yiikseldi. (islam Ansiklopedisi, Cilt 36,
20009, s. 356).

Yani gogler ve etnik temizlik sonucunda Tirk ve
Musliiman milletlerin bosalttiklari Balkan kentlerini
ve koylerini Hiristiyan Slavlar ve Rumlar
doldurdular. Béylece 19. ylizyilin basindan itibaren
Balkan lkelerinde “yeniden Hiristiyanlasma ve
Uluslagma” yagsandi. Balkan tlkelerinin niifusu iyice
Hiristiyanlasti, Slavlasti (Bulgaristan, Karadag,
Sirbistan ve Bosna-Hersek’te) ve Rumlasti
(Yunanistan’da). Bu durum, Balkanlar'da ulus
devletlerin kurulmasini kolaylastirdi. Zaten bu
amagla Balkan devletleri Tirk ve Mdislimanlari
goce zorladi ve hatta etnik temizlik uyguladi.

6. Sonug

Milliyetgilik, kendi Giniter ulus devletini ve homojen
ulusunu kurmaya calisan bir ideoloji ve siyasal
harekettir. Bu amacla milliyetgilik, Ulke iginde
yasayan “6teki/farkl’” uluslari ve etnik-dini-kdltarel
azinliklari asimile etmeye, gog¢ ettirmeye ve hatta
yok etmeye calisir. Yani milliyetcilik, kendi “milli
kutsal amacina” ulasmak icin tG¢ milliyetci politika
uygular: Asimilasyon, gb¢ ettirme ve en siddetlisi
etnik temizlik.

Osmanli imparatorlugu bir ulus devlet degildi. Bu
nedenle Osmanli Devleti, kendi hakimiyeti altinda
yasayan uluslara ve etnik-dini-kiltirel azinliklara
karsi milliyetci politikalar uygulamadi. Fakat
Osmanli Padisahlari, kendi iktidarlarini tehdit eden
aileleri, asiretleri ve aristokratlari/beyleri yok etti
veya sirdd. Bundan, padisah kardesleri ve
cocuklari bile nasiplerini fazlasiyla aldilar. Osmanh

Selanik’te bulunan 49 bin Yahudi’den 45 bini Alman
ordusu tarafindan katledildi. Katliamdan kurtulabilenler
sehri terk etti. (Islam Ansiklopedisi, Cilt 36, 2009, s. 353-
356). Osmanli egemenligi altinda adeta bir “Yahudi
Sehri” haline gelen Selanik’te Yahudi nlfus, 1912’den
itibaren Yunan egemenligi altinda hizla azaldi ve
1940'larin basinda tamamen silinip gitti.
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padisahlari, kendi iktidarlarini devam ettirebilmek
amaciyla kendi kardeglerini, gocuklarini ve hatta
bebek yastaki torunlarini bile katlettiler. Ama
Osmanh padisahlari, milliyetgi olmadiklari igin,
hakimi olduklari 6teki uluslari ve etnik-dini-kulttrel
azinliklari sistematik olarak asimile etmeye, gog
ettirmeye veya yok etmeye calismadilar. Milliyetgi
politika, sadece |. Diinya Savasi sartlarinda
Anadolu’ya mutlak hakim olabilmek ve Anadolu’yu
bir “Turk vyurdu” haline getirmek amaciyla
Ermenilere uygulandi: Osmanl Devleti, 1915’te
Ermenileri zor kullanarak gog ettirdi ve bu gog
siirecinde yiz binlerce Ermeni ne yazik ki hayatini
kaybetti.

Balkan devletleri ise, Osmanl Devleti’'nden farkli
olarak “ulus devletler” olarak kuruldular. Osmanh
imparatorlugu’ndan ayrilan Balkan devletleri,
milliyetgi ideoloji ¢ercevesinde kendi “Uniter ulus
devletlerini” ve kendi “homojen uluslarini”
kurmaya calistilar. Nitekim bagimsizlik sonrasinda
Balkan devletlerini cogunlukla milliyetgi partiler ve
milliyetci siyasetciler yonettiler. Milliyetci Balkan
hikimetleri, “kutsal milli amaca” ulasmak
amaciyla  kendi  ilkeleri iginde yasayan
“6teki/yabanci” etnik-dini-kiltirel azinliklara karsi
U¢ milliyetgi politika uyguladilar: Asimilasyon, gog
ettirme ve etnik temizlik.

Bu acimasiz milliyet¢i politikalardan en blyuk
zarari, Balkan dlkelerinde yasayan Tirkler ve diger
Musliman  milletler  (Bosnaklar, Arnavutlar,
Torbesler, Pomaklar, Goraniler, Musliman
Romanlar, Tatarlar, Cerkezler) gordiler. Cinki
milliyetci hikimetler ve siyasetgiler, “Uniter ulus
devleti ve homojen ulusu” kurma yolunda Tirk-
Mausliiman niifusu en 6nemli engel ve tehdit olarak
degerlendirdiler. Bu nedenle Tirk ve Misliman
milletlere karsi asimilasyon, zoraki gb¢ ve daha da
vahimi etnik temizlik uyguladilar.

Yaklasik alti asirhk Osmanl hakimiyeti doneminde
Balkanlar'da biylik bir Tark-Misliman nifusu,
kaltura ve kimligi olustu. Kalabalik Ttrk-Mdisliman
niifusu ve giigli Tirk-islam kimligini asimile etmek
miimkin degildi. Bu nedenle milliyet¢i Balkan
hikimetleri, asimilasyon politikasina fazla
basvurmadilar. Bunun yerine daha ¢ok “zoraki go¢”
ve “etnik temizlik” politikalarina basvurdular.

Ozellikle 93’Harbi’nden itibaren Tirk-Misliman
niifus, bir asirdan fazla goége zorlandi ve hatta etnik
temizlige ugradi. Balkanlar’da Muslimanlara karsi
bes donemde etnik temizlik uygulandi: 93’Harbi
(1877-1878 Osmanli-Rus  Savasi)  sirasinda
Bulgaristan’da; 1912-1913 Balkan Savaslari
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sirasinda Makedonya, Kosova ve Bati Trakya’'da;
1918-1921 yillarinda Kosova’da; Il. Diinya Savasl
déneminde Bosna-Hersek ve Sancak’ta; 1990’larda
Bosna-Hersek ve Kosova’'da. Dolayisiyla 1877
sonrasi yillar, Balkan Turkleri ve Muslimanlari igin
en trajik ylzyil oldu...

Balkan ulus devletleri, Turk-islam kiltari ve
kimliginden kurtulabilmek ve “homojen ulus”
yaratabilmek amaciyla “de-Ottomanization
(Osmanliik’tan arinma)” politikasi uyguladilar:
Osmanli etkisiyle yerli milli dile girmis olan Turkge-
Arapca-Farsca  kelimeler  temizlendi,  Turk-
Musliman yerlesim vyerleri bosaltildi, Tark-
Musliman vyer isimleri millilestirildi ve ayrica
Osmanli déneminden kalma mimari eserler/yapilar
tasfiye edildi.

Zoraki  gogler, etnik temizlik ve “de-
Ottomanization”  sireci, kaginilmaz  olarak
Balkanlar’daki Turk-Musliman ndfusu  radikal

bicimde azaltti ve Tirk-islam kimligini zayiflatti.
Ama bolgedeki Turkler ve diger Musliman
milletler, kendilerini hedef alan acimasiz milliyetgi
politikalara/saldirilara karsi blylk bir sabirla
“varolus miucadelesi” verdiler. 19. yuzyildan
baslayarak yiratilen “milliyetgilige karsi varolus
micadelesi” sayesinde Tirk ve Musliiman milletler
Balkanlar’da tutunabildiler ve bugiine ulasabildiler.

Her turli goclere, etnik temizlige ve de-
Ottomanization politikasina ragmen gilinimizde
Balkanlar’da yaklasik 1,5 milyon Tiirk ve yaklasik
8,4 milyon Miusliman yasamaktadir. Balkan
Tarkleri ve Muslimanlari, glinimiizde sadece
nifus olarak degil, ayni zamanda kiltar-kimlik-
siyaset olarak da glgcli bigcimde varoluslarini
surdirayorlar.

Balkanlar’da glnimiizde Miusliman nifusun
cogunlugu olusturdu i¢ devlet mevcuttur:
Arnavutluk (%70 Mauisliman), Kosova (%90
Mdsliman) ve Bosna-Hersek (en az %50,7

Musliiman). Bu g Ulkede siyaseti ve devleti blylik
Olgtiide Misliman nifus kontrol ediyor: Arnavutluk
ve Kosova’da Misliman Arnavutlar, Bosna-
Hersek’te ise Bosnaklar. Bu durum, Balkanlar'da
islam varligini koruyan énemli bir gelismedir.

Ayrica  Balkan  llkelerinde  Tirk-Misliman
siyasetciler tarafindan ¢ok sayida siyasal parti
kuruldu: Bulgaristan’da Hak ve Ozgirliikler
Hareketi, Romanya’da Demokratik Tirk Birligi,
Bosna-Hersek’te ¢ok sayida Bosnak partisi,
Sirbistan’da Sancak Demokratik Eylem Partisi,
Karadag’da Bosnak Partisi ve Arnavut Partisi,
Kosova’da ¢ok sayida Arnavut partisi ve U¢ Tirk
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partisi, Makedonya’da ¢esitli Arnavut partileri ve
lc Turk partisi, vs.. Tum bu partiler, kendi
Ulkelerinde Turk ve Musliman milletlerin siyasi
temsilcileri ve koruyucularidir.

Avrupa genelinde oldugu gibi, Balkan (lkelerinde
de 1990 sonrasinda asiri milliyetci partiler yikselise

gectiler. Balkanlar’daki asiri milliyetgi partiler,
kendi  Ulkelerinde  yasayan  Turkleri  ve
Muslimanlari  “disman ve tehdit” olarak

goruyorlar. Buna verilecek en 6nemli ornekler,
Bulgaristan’da Ataka Partisi, Sirbistan’da Radikal
Parti ve Yunanistan’da Altin Safak Partisi’dir. Asiri
milliyetci partiler, her firsatta Tirklere ve
Mauslimanlara karsi saldirgan séylem ve politika
izliyorlar. Bu durum, Balkan dlkelerindeki Tark ve
Musliman milletleri oldukg¢a rahatsiz etmektedir.
Bu nedenle Balkan {lkelerindeki Turkler ve
Mislimanlar, asiri milliyetgi partilere karsi asiri
milliyetci olmayan sosyal demokrat ve sosyalist
partiler ile isbirligi yapmalidirlar. Béylece Balkan
Ulkelerinde asirt milliyetcilige karsi demokratik

isbirligi kurulabilir. Boyle bir isbirligi, bolge
Ulkelerinde asiri  milliyetgiligin  glclenmesini
onleyecek  ve  Tirk-Musliman milletlerin

givenligini ve huzurunu arttiracaktir.

Tirkiye, Soguk Savas doneminde Balkanlar'daki
Tark ve Misliman milletlere fazla destek
veremedi. Soguk Savas sartlari ve bolgedeki
sosyalist rejimler, Ankara’nin bolgedeki Turklere ve
Musliimanlara  destek  vermesini  engelledi.
1990’larin  basinda SSCB’nin dagilmasi, Soguk
Savag’in sona ermesi ve Balkanlar’da sosyalist
rejimlerin ¢dkmesi Ankara’nin 6nlini acti. Boylece
Tirk dis politikasi, 1990 sonrasinda Balkanlar’daki
Tirk ve Musliman milletlerle daha yakindan iligki
kurmaya basladi.

Turkiye, 1990’lardan buyana Balkanlar'daki
Turkleri ve Misliimanlari yakindan
desteklemektedir. Tirkiye’nin bu énemli destegi,
Balkanlar'da Tirk ve Mausliman milletlerin
varliginin  korunmasinda ve giglendirilmesinde
6nemli rol oynamaktadir. Ama bu destek, Balkan
devletleriyle iliskileri  bozmayacak  sekilde
strdirilmelidir. Clink{ Tark dis politikasinin Balkan
devletlerini “kizdirmasi”, dogrudan Balkanlar’daki
Tirklere ve Mislimanlara zarar verecektir.
Dolayisiyla  Ankara’nin  Balkan  Turkleri ve
Misliman milletlerine verdigi/verecegi destek,
biyuk bir titizlikle ydratilmeli ve Balkan
devletlerinin hassasiyetleri goz Ooninde
bulundurulmalidir.
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