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Ozet: Tarimin kendine 6zgii sartlari her iilkede bu sektoriin devlet tarafindan dogrudan veya devlet tarafindan yetkili
kihnmig kurumlar araciligi ile korunmasini ve desteklenmesini zorunlu kilmaktadir. Bu nedenle llkemizde de
desteklemeden yoksun bir tarim sektori dusinmek mumkin degildir. Gunlimuzde gerek igsel gerekse dissal
gelismeler sonucunda tarimsal desteklemelerde kullanilan araglar degismis ve amaclara gore gesitlenmistir. Tarima
verilen desteklemelerin miktari kadar, bu desteklemelerden ireticilerin ne ol¢lide yararlandiginin incelenmesi
verilen desteklerin etkinligi agisindan 6nemlidir. Bu ¢alismada, Tirkiye’de, tarimsal desteklemelere konu olan
bugday, pamuk, aycicegi, misir Uireticilerinin 2014 yili itibariyle tarimsal desteklemelerden yararlanma durumu analiz
edilmistir. Bu amagla her bir Griiniin 6nemli Gretim bolgeleri dikkate alinarak toplam 1008 uretici ile yiiz ylize anket
calismasi ile elde edilen veriler galismanin ana materyalini olusturmaktadir. Desteklerden faydalanma dizeyini
etkileyen faktorlerin belirlenmesinde lojistik regresyon analizinden yararlaniimistir. Calismada mazot, giibre ve fark
odeme destekleri digsindaki desteklerden reticilerin ¢ok disik oranlarda yararlandiklari gorilmektedir.
Multinominal lojistik regresyon analizi sonucuna gore desteklerden faydalanma olasiigini en fazla isletme
blyUkliglnin, sonrasinda milk arazi oraninin ve egitimin arttirdigi belirlenmistir. Bu bulgular, bir kez daha tarimsal
desteklerden daha gok blyiik isletmelerin ve arazi sahiplerinin yararlandigi sonucunu ortaya koymaktadir.

Anahtar Kelimeler: Tarimsal Desteklemeler, Multinomial lojistik regresyon, Lojistik regresyon analizi

An Investigation on the Utilization of Agricultural Subsidies by Farmers in
Turkey

Abstract: The specific conditions of agriculture make this sector be protected and supported directly by the state or
through the institutions authorized by the state in every country. For this reason, it is not possible to think of an
agricultural sector that lacks support in our country. Today, as a result of both internal and external developments,
the tools used in agricultural subsidies have changed and diversified according to their purposes. As much as the
amount of subsidy granted, the examination of the extent to which producers benefit from these subsidies is
important for the effectiveness of the subsidy provided. In this study, the level of benefit from agricultural subsidy
of wheat, cotton, sunflower, corn producers, which are subject to agricultural subsidy, were analyzed by 2014 in
Turkey. For this purpose, the data obtained from face-to-face survey studies with a total of 1008 producers, taking
into consideration the important production regions of each product, constitute the main material of the study.
Logistic regression analysis was used to determine the factors affecting the level of utilization from the subsidies. It
seems that producers are less benefiting from other subsidies than diesel, fertilizer and deficiency payments.
According to multinomial logistic regression results, it was determined that the probability of benefiting from the
subsidies was most affected from the enterprise size, then the property land ratio and education level. These
findings once again show that large enterprises and landowner benefit from agricultural subsidies.

Keywords: Agricultural sunsidies, multinomial logistic regression, logistic regressiom analysis

*Bu ¢alisma TUBITAK tarafindan desteklenen 1140649 nolu proje verileri kullanilarak gerceklestirilmistir.

1. GiRiS gelismekte olan Ulkelerde tarimsal
desteklemelerde kullanilan araglar Uretici eksenli,
tuketici eksenli ve ticaret eksenli olarak amaglara
gore gesitlenmistir.1990’I yillardan itibaren piyasa
bozucu etkileri nedeniyle fiyat temelli destekleme
araglarinin azaltilmasi yoninde bir egilim so6z
konusu iken 2008 yilinda ortaya ¢ikan gida krizi

Tarimin kendine 0zgli sartlari her (lkede bu
sektoriin devlet tarafindan dogrudan veya devlet
tarafindan yetkili kilinmis kurumlar aracihig ile
korunmasini ve desteklenmesini zorunlu hale
getirmektedir. Glinimizde gerek igsel gerekse
digsal gelismeler sonucunda gelismis ve
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nedeniyle kisa donemli stibvansiyon
uygulamalarina agirhk verilmistir. 2008 yilinin
sonlarindan itibaren (lkeler gida givenligi

krizinden ciktik¢a ve kiresel finans ve ekonomik
krizin etkilerini deneyimledikge, tarimsal Uretimi
desteklemeye odaklanarak orta ve uzun dénemli
politikalara  daha fazla 6nem  vermeye
baslamiglardir (Maetz M. et all, 2011).

Tark tarimini yonlendirme amaciyla da dénemler
itibariyle farkh tarimsal destek araglarindan
yararlanilmistir.  2000°’li  yillara kadar, yapisal
onlemler disinda Uriin fiyat destekleri ile girdi ve
kredi sdbvansiyonlari agirhikli olarak kullanilan
destekleme araglari olmuslardir. 1932 yilinda
bugday ile baslayan destekleme alimlarina konu
olan Uriin sayisi 1980 yilinda 24, 1992 yilinda 26’ya
kadar ¢ikmistir. Gibre basta olmak Uzere, yem,
tohum, tarimsal ilag sibvansiyon uygulanan
baslica girdilerdir. Ancak s6z konusu desteklerin
tarim sektorini hedeflenen sekilde
yonlendirememesi, transfer etkinliginin
saglanamamasi ve biitceye agir yiikler getirmesi
gibi icsel sebeplerin yani sira diinyadaki
destekleme araglarindaki degisime paralel olarak
2000 yili sonrasinda girdi ve Urlnlere yonelik
destekleme araglari asamali olarak kaldiriimis ve
bu desteklerin yerini, alan bazli Dogrudan Gelir
Destegi (Urun turinden ve miktarindan bagimsiz)
almistir. 2005  yilindan  itibaren, tarimsal
destekleme butgesi icinde Dogrudan Gelir
Desteginin agirhgi azalmistir. 2006 Tarim Kanunu
ile fark 6deme destekleri ana politika araci olarak
kabul edilmistir. Telafi edici 6demeler, sit primi,
suni tohumlama ve veteriner destekleri basta
olmak lzere hayvancilik destekleri, tarim sigortasi
odemeleri, kirsal kalkinma destekleri, cevre amagli
tarim arazilerini koruma programi destekleri,
arastirma gelistirme ve tarimsal yayim destegi,
pazarlama tesvikleri, 6zel depolama yardimi, kalite
destegi, organik Uretim destegi, gerektiginde bazi
girdi  destekleri gibi destekleme araglari
hedeflenen amacglara gore cesitlendirilmistir. 2009
yiinda, DGD oOdemeleri hiikimet tarafindan
tamamen kaldiriimistir.

10. Kalkinma  Planinda (2014-18) tarim
politikalarinin stratejik hedefleri yeterli ve dengeli
beslenmenin saglanmasi, kiiresel rekabetgi ve
cevre dostu bir tarim sektériiniin gelistiriimesi
olarak belirtilmistir. Planda, Ar-Ge, vyenilikler,
verimlilik, gida glivenligi altyapisinin
giclendirilmesi ve tarimda suyun daha verimli
kullaniimasi konularina ozellikle agirhk
verilmektedir.
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2013-17 Stratejik Plani, tarim sektoriinde bes
stratejik alan tanimlamaktadir; Bunlar, 1) tarimsal
Uretim ve arz glvenligi; 2) gida givenilirligi; 3)
bitki sagligi ve hayvan sagligi; 4) tarimsal altyapi ve
kirsal kalkinma ve 5) kurumsal kapasitenin
gelistirilmesidir.

Stratejik hedeflere ulagsmak igin 2014 vyilinda
tarimsal destek araglari fark o6demeleri (yaghk
ayecicegi, kiitli pamuk, soya fasulyesi, kanola, dane
misir, aspir, zeytinyagi, tahil ve baklagil Grlnleri
icin) telafi 6demeleri, mazot, glbre, toprak analizi
destegi, sertifikai tohum ve fidan kullanim
destegi, hayvancilik destekleri (yem bitkileri, suni
dolleme, sut primleri, risksiz hayvancilik bolgeleri,
aricilk ve balikgilik), organik tarim dretim destegi,
iyi tarim uygulamalari destegi, tarim sigortalari
destegi, biyolojik miicadele destegi, ciftlik
muhasebe veri agl destegi, cevre amach tarimsal
arazileri koruma destegi, tarimsal yayim ve
danismanlik destegi, kirsal kalkinma destegi olarak
farkh destek araglarindan yararlanilmistir (T.C.
Resmi Gazete, 2014).

Gelismis ulkeler geg¢misten bugiine kadar soz
konusu tarimsal desteklemeleri yogun olarak
kullanmislardir (OECD, 2015). Ulkelerin gelismislik
diizeyine bagli olarak tarima verilen destek miktari
degismekte, gelismekte olan (lkelerde bitge
kisitlari nedeniyle tarima verilen destekler gelismis
Ulkelerin gerisinde kalmaktadir Bu nedenle
gelismekte olan Ulkeler igin butge kisitlar
nedeniyle tarima verilen desteklemelerin miktari
kadar, bu desteklemelerden (reticilerin ne olglide
yararlandiginin incelenmesi verilen desteklerin
etkinligi acisindan énemlidir. Bu ¢alismada cevap
aranan sorular;

a) Ureticiler, Tirk  tarimi stratejik
amaglarina ulagmak amaciyla
cesitlendirilen destek tirlerinin
hangilerinden hangi oranda
faydalanmaktadirlar?

b) Farkli desteklerden yararlanan

Ureticilerin sosyo ekonomik ozellikleri
nelerdir?

c) Desteklerden faydalanmayi etkileyen

faktorler nelerdir?

Bu amagla ¢alismada 2014 yilinda verilen tarimsal
desteklerden  faydalanma  diizeyi, bolgeler
itibariyle ve Ureticilerin sosyo-ekonomik
ozelliklerine gore analiz edilmis, sorunlar ortaya
konulmus ve {Ureticilerin tarimsal desteklerden
daha etkin faydalanmasi igin 6neriler getirilmistir.
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2. MATERYAL VE YONTEM
Orneklemede izlenen yéntem

Bu ¢alismada, Turkiye’de, tarimsal desteklemelere
konu olan baglica tarimsal Uriinler olan bugday,
pamuk, aycicegi ve misir Ureticilerinin 2014 yili
itibariyle tarimsal desteklemelerden faydalanma
durumu analiz edilmistir. Calismada TUBITAK
tarafindan desteklenen 1140649 nolu “Tirkiye'de
Uygulanan Tarim Politikalarinin  Bazi Tarimsal
Uriinlerin Rekabet Diizeyine Etkisi Uzerine Bir
Arastirma” konulu aragtirmanin verilerinden
yararlanilmistir.  incelenen  driinler,  Tirkiye
acisindan gida glivenligi ve tarima dayali sanayinin
6nemli hammaddeleri olmalarinin yani sira genis
bir Uretici kitlesi tarafindan Uretiliyor olmalari ve
tarimsal desteklere de konu olmalari nedeniyle
secilmiglerdir. Ele alinan Uriinlerden en az iki Grln
acisindan 6nemli olan Ege, Bati Marmara, Akdeniz,
Gilneydogu Anadolu ve Bati Anadolu dretim
bolgeleri arastirma alani olarak belirlenmistir.
Daha sonra belirlenen boélgelerde secilen ilgili
Grandn  dretiminin agirlikh oldugu iller calisma
kapsamina alinmistir. Glneydogu Anadolu, Bati
Marmara, Bati Anadolu, Ege ve Akdeniz
bolgelerinde segilen Urlnlerin Gretimi agisindan
o6nemli olan Sanliurfa, Diyarbakir, Tekirdag, Edirne,
Konya, izmir, Manisa, Aydin, Adana, Osmaniye
illeri arastirmanin il bazindaki kapsami olarak
belirlenmistir (TUIK 2014).

Arastirma kapsaminda anket yapilacak Ureticiler
tabakali tesadiifi ornekleme yontemine gore
belirlenmistir. Arastirma alanina giren illerde
ornek hacminin belirlenmesinde Gida Tarim ve
Hayvancilik Bakanligi 2013 yili Ciftci Kayit Sistemi
(CKS) verileri dikkate alinmistir. Buna gore calisma
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kapsamindaki bolgelerde tarim isletmelerinin arazi
blyukliiklerine goére dagilimi (<50 da, 51-150 da,
151 da+) dikkate alinarak isletmeler (¢ tabakaya
ayrilmistir.  Tabakalandirma isleminden sonra
ornek hacminin  belirlenmesinde  “Neyman”
yontemi kullanilmistir.

Hesaplamalarda gliven araligi %95 ve hata
payl %10 olarak alinmistir. Bu hesaplamalar
sonucunda urinlere gére 6rnek hacmi, bugdayda
310, misirda 256, pamukta 206 ve aygiceginde 236
olmak (izere toplam o6rnek hacmi 1008 olarak
hesaplanmistir. Her bir Urin igin anket yapilan
Ureticiler, CKS sisteminden vyararlanilarak ilgili
illerde isletme biylklGglu tabakalarindan tesadifi
olarak belirlenmislerdir (Cizelge 1).

Verilerin analizinde izlenen yéntem

Verilerin analizinde desteklerden faydalanma
dizeyini etkileyen faktorlerin belirlenmesinde
lojistik regresyon analizinden yararlaniimistir.
Bagimli degiskenin normal dagihm gosterdigi ve
surekli bir degisken oldugu klasik regresyon
analizi, bu c¢alisma igin ele alinan bagiml
degiskenin kategorik olmasindan dolayi uygun bir
yontem  olmamaktadir.  Bagimh  degiskenin
kategorik  olmasi  durumunda lojistik  ve
multinominal lojistik regresyon analizleri tercih
edilen yontemlerdir (Zortuk ve Kog, 2013). Lojistik
regresyon analizi bagimli degiskenin kategori
sayisinin iki olmasi durumunda kullanilirken,
multinominal lojistik regresyon analizi ise bagimli
degiskenin en az Ug¢ veya daha fazla kategori
icerdigi ve degerlerinin siniflayici olgekle elde
edildigi durumlarda tercih edilmektedir.

Cizelge 1: Arastirma Kapsaminda Goriisiilen Ureticilerin il ve Uriinlere Gére Dagilimi

Bolgeler iller Bugday Misir Pamuk Aycicegi Genel
. . Diyarbakir 65 65
Gliney Dogu Anadolu
Sanliurfa 63 57 48 168
Adana 62 45 62 169
Cukurova .
Osmaniye 53 53
Tekirdag 60 56 116
Bati Marmara .
Edirne 63 65 128
Bati Anadolu Konya 59 59
izmir 77 58 135
Ege Manisa 60 60
Aydin 55 55
Toplam 310 256 206 236 1008
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Bagimh degisken ug¢ kategoriye sahip oldugunda,
diger bir ifade ile, Y'nin kategorileri 0, 1 ve 2
biciminde oldugunda iki lojistik model kurulur. Bu
modeller Y=1'e karsi Y=0 ve Y=2'ye karsi Y=0
seklindedir. Burada Y=0 referans kategorisi iken
Y=2'ye karsi Y=1'i karsilastiran lojistik fonksiyon,
yukarida tanimli ili karsilagtirmaya iligskin lojistik
fonksiyonlarin farklarindan elde edilmektedir.

Multinomial  lojistik  regresyonda olabilirlik
fonksiyonu olusturulurken bir gozlemin grup
dyeligini  belirlemede iki deger alan (g
degiskenden  yararlanilir. Bu  degiskenler,
Yi0Y; =1 olmak iizere, “Y=0 ise Yo=1, Yi=0,
Y»=0", “Y=1 ise Yo=0, Y1=1, Y2=0" ve “Y=2 ise Yo=0,
Y1=0, Y2=1" bi¢iminde kodlanir. Gézlem sonuglari
birbirinden bagimsiz olarak elde edilmis n hacimlik
orneklem icin kosullu olabilirlik fonksiyonu,

1(B) = [Tieq Ly () oimy (x) V2im, () 2] (1)

seklindedir. Bu esitligin  logaritmasi
olabilirlik fonksiyonuna ulasilir.

L(B) = In[l(A)] = Xiz11:9:(xi) + ¥2:92(x;) —
In(1 + e 4 920x0) (2)

alinarak

L(B)'nin birinci kismi tirevleri alinip esitlikler sifira
esitlenerek  olabilirlik  denklemleri  bulunur.
mi=mj(xi) olmak Uzere bu denklemlerin genel
gosterimi asagidaki gibidir:

SL(B)

m = Yiz1 X Vji — j0)

(3)

Bununla birlikte, olabilirlik fonksiyonunun ikinci
kismi tiirev matrisi en ¢ok olabilirlik tahmincisinin
kovaryans matrisinin tahmincisi ve bilgi matrisini
bulmak igin kullanilir. Lojistik regresyon analizinde
katsayilarin anlamlihigi ve uyum iyiligi icin
kullanilan oOlgltlerin  timi multinomial lojistik
regresyon analizinde de kullanilir.
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Calismada desteklemelerden faydalanma durumu
U¢ gruba ayrilmis ve analizde bagimli degisken
olarak kullantimistir. Bagimh degiskenin
kategorileri su sekildedir:

Tarimsal desteklemelerden hi¢ faydalanmayanlar
(Y=0)

Sadece mazot, glibre ve prim desteginden
faydalananlar (Y=1)

Tohum, mazot, giibre ve prim destegi ile birlikte
diger desteklerden de faydalananlar (Y=2)

Desteklemeden faydalanmayanlar referans
kategori olarak analizde ele alinmistir. Bagimsiz
degiskenler ise Ureticinin yasi, Ureticinin egitim
diizeyi, isletme buyiklGgl, milk arazinin toplam
islenen arazi igindeki payi ve kredi kullanimi olarak
belirlenmistir (Cizelge 2). isletme biyikligi ve
milk arazi orani disindaki degiskenler dizey
olarak modelde yer alirken, isletme buyuklGgi ve
milk arazi orani (¢ kategoride ele alinmistir.
Kiguk isletme grubu ve %20 oranina kadar miulk
araziye sahip olanlar referans kategori olarak
modelde yer almistir.

3. ARASTIRMA BULGULARI

Arastirma kapsaminda gorisiilen
Ureticilerin  %8,13’'t  herhangi bir destekten
faydalanmamaktadir. Destek trleri

incelendiginde mazot, gibre ve fark 6deme
desteklerinin  Ureticilerin ~ blylk ¢ogunlugu
tarafindan faydalanilan destekler oldugu, buna
karsilik son yillarda tarimsal stratejik amaglara
ulasmak icin getirilen diger destek tirlerinden ¢ok
disuk dlzeylerde faydalanildigi gorilmektedir
(Cizelge 3).

Cizelge 2: Multinomial Lojistik Regresyon Modelinde Yer Alan Degiskenler

Bagimsiz Degiskenler Ozellikleri
Ureticinin Yasi Duzey yil
Egitim Duzey yil

isletme Buyiklugi

Milk Orani

Kredi Kullanimi

<50 daaise 1, digerleri 0 (Referans kategori)
51-150 daaise 1, digerleri 0
2151 daa ise 1, digerleri O
<%20 ise 1, digerleri 0 (Referans kategori)
%21-%50 ise 1, digerleri O
>%51 ise 1, digerleri 0
Bir 6nceki yil kredi kullandi ise 1, kullanmadiysa 0
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Cizelge 3:Bolgelere Gore Destek Tiirlerinden Faydalanma Orani (%)

.. . Bati .. o
Faydalanilan Destek Tarleri Ege Marmara Anadolu Cukurova Glineydogu Genel
Mazot destegi 98,0 99,2 100,0 82,3 84,9 91,8
Glibre destegi 98,0 98,8 100,0 81,8 83,3 91,3
Fark Odemesi (Pamuk, Bugday, g, ;g7 96,8 78,8 77,7 88,7
Misir, Aygicegi)
Sertifikali tohum, fidan
kullanim ve sertifikali tohum 62,2 22,4 77,8 28,1 42,6 41,2
destegi
Toprak analiz destegi 11,6 5,0 90,5 29,4 69,7 32,5
Tarimsal yayim ve dar.ngmanllk 16 0,8 0,0 17 72 27
desteklemesi
Organik tarim( tarla bitkileri) 1,2 0,0 0,0 0,9 1,6 0,9
Agtk alan biyoteknikve ) , 0,0 1,6 1,7 0,4 0,7
biyolojik miicadele destegi
Ciftlik muhasebe VF.” agi 0,8 0,4 0,0 0,0 0,0 0,3
katilim destegi
CATAK 0,0 0,0 9,2 0,0 0,0 0,2
Diger 0,4 2,3 12,7 0,9 0,4 1,7

Tarimsal desteklemelerden faydalanma durumuna
gore Ureticilere iliskin sosyoekonomik degiskenler
Cizelge 4’de  verilmistir.  Desteklemelerden
faydalanmayan Ureticilerin isledikleri arazi miktari,
diger iki gruba gore daha azdir ve miilk arazi orani
da en disuktir. Alan galismasi sirasinda, her
destek tiirG icin ayrn basvuru yapilmasi
zorunlulugu nedeniyle 6zellikle kigik isletmelerin
basvuru masraflarinin fazla olmasi sonucu tarimsal

destek basvurusu yapmadiklari, kira sozlesmesi
sozli olarak vyapildiginda da daha ¢ok milk
sahibinin desteklerden faydalandigi belirlenmistir.

Ureticilerin ~ sosyoekonomik ve  demografik
ozellikleri dikkate alinarak, tarimsal destekleme
politikalarindan faydalanmanin analizinde vyas,
egitim duzeyi, isletme biyikligu, milk arazi orani
ve kredi kullanim durumu olmak Uzere bes
bagimsiz degisken modelde ele alinmistir.

Cizelge 4: Tarimsal Desteklerden Faydalanma Durumu ile Ureticilerin Sosyoekonomik Ozellikleri

Arasindaki iliskiler

. Gegen yil
Tarimsal Egitim Tarimsal Aile Toplam MUIk. Ta.rl.m. dist kredi
Yas . g Islenen Arazi geliriniz var
Desteklerden Durumu Deneyim  BlyuklGgu R kullandiniz
Arazi Orani mi?

Faydalanma mi
D =1
urumu (n=1008) Ortalama Ortalama  Ortalama Ortalama Ortalama  Ortalama E\;et Ha;ylr E\;et Ha;ylr
Desteklemelerden

den 49 6 25 5 151,7 0,66 41 46 25 62
faydalanmayanlar

(n=82)
Sadece mazot,

glbre ve fark

odeme 52 7 26 5 156,5 076 204 207 217 193
desteginden

faydalananlar

(n=386)

Diger
desteklerden de 48 7 24 5 276,7 0,75 240 336 299 277

faydalananlar
(n=540)
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Modelin uyumu ve gegerliligi icin Log-L, R?, F, X? ve
cesitli kritik degerleri kullanilmistir. istatistiki
analizler sonucunda, modelin kritik degerlere
uyumlu ve gecerli oldugu belirlenmistir. Ayrica
parametreler istatistiki olarak %1, %5 ve %10
diizeyinde  6nemli  bulunurken, parametre
isaretleri de ekonomik teoriye uygun diismektedir
(Cizelge 5).

Multinomial logit modelinin énemli bir o6zelligi,
bagiml degiskenin k kategoriye sahip oldugu
durumda k-1 lojistik modelin tahmin edilmesidir.
Bu durumda bir kategori referans olarak kabul
edilir. Calismada da desteklemelerden
faydalanmayanlar referans olarak kabul edilmis;
buna gore sadece glibre, mazot ve prim
desteginden faydalananlar ile diger desteklerden
faydalananlar karsilagtirilmistir. Buna goére hig
destek almayanlara gore, sadece glibre, mazot ve
fark 6deme destegi alanlari etkileyen faktorler
yas, egitim, isletme bliytkligi, milk arazi orani ve
kredi kullanimi olarak belirlenmistir. Ureticilerin
yas! bir yil arttiginda, Ureticilerin glibre, mazot ve
fark 6deme destegi alma olasihig 0.028 oraninda
artmaktadir. Gulbre, mazot ve fark oOdeme
desteginden faydalanma olasiligini en fazla
isletme buyuklugl, sonrasinda ise milk arazi orani
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ve egitim arttirmaktadir. Kredi kullanim durumu
ise desteklerden faydalanma olasiligini 0.892
oraninda azaltmaktadir.

Desteklemelerden faydalanmayanlara gore giibre,
mazot ve fark odeme destegi ile birlikte diger
desteklerden de faydalananlari etkileyen faktorler
egitim, isletme buyuklGgl, milk arazi orani ve
kredi kullanimi olarak belirlenmistir. Glibre, mazot
ve prim destegi ile birlikte diger desteklerden de
faydalanma olasiligini en fazla isletme buyuklig,

sonrasinda ise milk arazi orani ve egitim
arttirmaktadir.  Kredi  kullanim  durumu ise
desteklerden  faydalanma  olasiigini  0.822

oraninda azaltmaktadir. Egitim dizeyinin daha
fazla destek tirinden faydalanma olasiligini
arttirmasi, egitimin artmasi ile desteklemeler
hakkinda bilgiye ulasmanin daha kolaylasabiliyor
olmasi ile agiklanabilir. Topgu (2008) tarafindan
yapilan calismada yas faktoriiniin etkisi negatif
olarak bulunmustur. Bu farkhlk ele alinan 6rnek
hacmi ve kullanilan modelin farkli olmasi ile
aciklanabilir.  Benzer sekilde Topgu (2008)
Ureticilerin egitim diizeyi ve islenen alan miktar
artikca  tarimsal  desteklerden  faydalanma
dizeylerinin arttigini belirtmistir.

Cizelge 5: Tarimsal Desteklemelerden Faydalanma Diizeyine Ait Multinomial Logit Model Sonuglari

Bagiml Degisken: Tarimsal Desteklemelerden Faydalanma Durumu
Tarimsal Desteklemeden faydalanmayanlar (1) Sadece mazot, glibre ve fark 6deme desteginden
faydalananlar (2) Diger desteklerden faydalananlar

Bagimsiz Degisken Katsay! Std Hata z p-value
uclulogitkod=1
Sabit -1.33333 0.960961 -1,387 0,1653
Yas 0.02789 0.011003 2.535 0.0112™
Egitim 0.10116 0.046872 2.158 0.0309"
islbuyukluk 0.62068 0.165057 3.760 0.0002*"
Mulkoran 0.42347 0.158330 2.675 0.0075™"
Kredikullanim -0.89232 0.265188 -3.365 0.0008™"
uclulogitkod=2
Sabit -0.56039 0.946354 -0.592 0.5537
Yas -0.00287 0.010805 -0.266 0.7902
Egitim 0.08082 0.046133 1.752 0.0798"
islbuyukluk 1.02208 0.162854 6.276 3.47e-010"""
Mulkoran 0.52549 0.155911 3.370 0.0008™"
Kredikullanim -0.82223 0.262500 -3.132 0.0017""
Mean dve;prendent 1.454120 S.D. dependent 0.641250
Log-likelihood -907.1003 Akaike criterion 1838.201
Schwarz criterion 1897.883 Hannan-Quinn 1860.812

Likelihood ratio test

Chi-square(10)=121.585 (0.0000)

Hkk

*0,10 6nem dizeyi, ** 0,05 6nem dizeyi,

0,01 6nem dizeyi
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4. SONUC

Tarim sektori, sektoriin ve bu sektdér mallarinin
ozelligi geregi tim diinyada cesitli politikalarla
desteklenmektedir. Tirkiye gibi gelismekte olan
Ulkelerde nufusun énemli bir béliminin tarim
sektoriinde istihdam edilmesi de goz Onlinline
alinirsa, tarim sektorliniin istikrarli bir yapiya
kavusturulmasi igcin devlet destegi kaginilmaz
olmaktadir. Nitekim Turkiye’de tarim sektori, her
ne kadar uygulanmalarinda bir kararlilik olmasa
da, uzun vyillardan beri farkh amag¢ ve araglarla
desteklenmekte ve disa karsi korunmaya
cahsilmaktadir. Ancak tarimda politika amaglarina
ulasilmasi, saglanan destek miktarindan ¢ok bu
desteklerin ne olglide hedef kitlelere ulastigi ile
ilgilidir. Gelismekte olan bir ulke olarak Tirkiye’de
tarima saglanan destekler ya da bu amagla ayrilan
bilitce zaman zaman azimsanamayacak miktarlara
ulastigi halde bu desteklerden hedef kitlelerin
yeterince vyararlandigi soylenemez. Tirkiye'de
politika transfer etkinligi konusunda kurumsal
yapinin yaninda {reticilerin  sosyo-ekonomik
ozelliklerinin de etkili oldugu bilinmektedir.

Bu c¢alismada da desteklerden faydalanmayi
etkileyen faktorler analiz edilmistir. Calismada
mazot, giibre ve fark 6deme destekleri disindaki
desteklerden (reticilerin ¢ok disik oranlarda
vararlandiklari  gorilmektedir. Multinominal
lojistik  regresyon  analizi  sonucuna gore
desteklerden faydalanma olasiigini en fazla
isletme buyuklGginin, sonrasinda milk arazi
oraninin ve egitimin arttirdig1 belirlenmistir. Bu
bulgular, bir kez daha tarimsal desteklerden daha
¢ok blylk isletmelerin ve arazi sahiplerinin
yararlandigi  sonucunu ortaya koymaktadir.
Ureticilerin ~ egitim  diizeyi  arttikca, bilgi
kaynaklarina ulasmasi kolaylastigl icin cesitli
desteklerden haberdar olma ve faydalanma
olasiligi da artmaktadir.
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Tarimsal destekleme politikalarinin etkinliginin
yapisal sorunlarin giderilmesi ile de yakindan
iliskili oldugu gorilmektedir. Tarimsal
desteklemelerde hedef kitleye gore planlanan bir
destekleme politikasi ile tarimda rekabet glci
artirilabilir ve gelirlerde iyilesme saglanabilir.
Ozellikle referans grup kabul edilen desteklerden
yararlanamayan kugik 6lgekli tarim isletmeleri igin
farkli destekleme araglari kullanilabilir. Boylelikle
bu Ureticileri tarim sektoérinde tutma sansi
yaratilmis ve yasam standartlari da yikseltilmis
olacaktir. Desteklemelerden daha fazla yararlanan
blyik isletmelerin ihtiyaglari dogrultusunda
sekillendirilen destekleme politikalar ile de kit
kaynaklar etkin bir gsekilde Uretime tahsis
edilebilir, Ureticiler tGzerindeki maliyet baskisinin
olumsuz etkileri azaltilabilir, isletmeler daha
rekabetci bir yapiya kavusturulabilir. Boylelikle,
Ulkenin tarimsal stratejik hedeflerine ulasmada
ilerleme saglanabilir.
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